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kozbeszerzési eljarast lezaro dontés
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El6zmény:
A pénziigyi bizottsdg tagjai és a kozbeszerzési eljarasok lefolytatdsahoz I1étrehozott
dontéselokészitési bizottsag tagjainak tamogatd véleménye alapjan 80/2021.(V.25.)
polgarmesteri hatdrozat a Hajdihadhaz Varos Onkormdanyzata, mint ajénlatkérd altal a Kbt.
Harmadik rész 115. § (1) bekezdés szerinti ,,Hajdthadhdz Arany Janos utca és Rakoczi utca
utrehabilitdcidjanak és az ahhoz kapcsolddd csapadékviz elvezetés épitési kivitelezési
feladatok ellatasa” targyaban inditand6 kdzbeszerzési eljaras inditasarol
1. Hajdihadhaz Varos Onkormanyzata, mint ajanlatkérd altal a Kbt. Harmadik rész
115. § (1) bekezdés szerinti ,,Hajduhadhiaz Arany Janos utca és Rakdczi utca
utrehabilitaciojanak és az ahhoz kapcsolédé csapadékviz elvezetés épitési
kivitelezési feladatok ellatdsa” targydban inditandd kozbeszerzési eljaras
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2. Az ajanlattételre felkérni kivant gazdasagi szereplok:

HAJDUT EPITO Kft.
4034 Debrecen, Solyom u. 18
Adészam: 12729058-2-09

NEPAL-BAU Kift.

4029 Debrecen, Golya u. 13
Adészam: 13811336-2-09
D-PROFIL Kft.

4030 Debrecen, Ozman u. 9.
Adészam: 10680476-2-09

EUROASZFALT Kft.
1133 Budapest, Pannonia u. 59-61.
Adészam: 13125811-2-44



ZEMPLENKO Kft.
3921 Tivadar, Petéfi u. 24. A ép.
Adészam: 12523326-2-15

3. A biralobizottsag tagjai:

- Galamb Csaba (kdzbeszerzési szakértelem valamint pénziigyi és gazdasagi
szakértelem)

- dr. Téth Judit (jogi szakértelem)

- Berencsiné Veres Monika (pénziigyi és gazdasagi szakértelem)

- Bodnar Krisztian (kdzbeszerzés targya szerinti szakmai szakértelem)

Erdemi rész:

Hajdihadh4z Viros Onkorményzata, mint ajanlatkérd altal 2021. majus 26. napjan a
kozbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIII. torvény Harmadik rész 115. § (1) bekezdése
alapjan ,,Hajduhadhaz Arany Janos utca és Rakdczi utca utrehabilitaciojanak és az
ahhoz kapcsolodo csapadékviz elvezetés épitési Kivitelezési feladatok ellatasa” targyaban
inditott nyilt eljaras szabalyai szerinti hirdetmény kozzététele és targyalas nélkiili,
nemzeti kozbeszerzési eljarasra 3 db ajanlat érkezett, melyek tartalmi-formai kiértékelése
lezarult az alabbiak szerint:

a. A beszerzés targya a kovetkezo volt:

Hajduhadhaz Arany Janos utca és Rakoczi utca tUtrehabilitacigjanak és az ahhoz
kapcsolodo csapadékviz elvezetés épitési kivitelezési feladatok ellatasa.

Részletes és tételes mennyiségeket és a részletes miiszaki paramétereket, tovabba
a nyertes ajanlattevo altal elvégzendé feladatok részletezését, részletes jellemzoit,
a részletes szakmai kovetelményeket a kozbeszerzési dokumentumok és annak
részét képezo miszaki fejezet tartalmazza.

b. A kozbeszerzés becsiilt értéke, valamint a szerzodés teljesitéséhez rendelkezésre
allo anyagi fedezet osszege:

A kozbeszerzés becsiilt értéke: 199.587.986 Ft
(tervezodi koltségvetés alapjan a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 13.§ (1)
bekezdésében foglaltaknak megfeleléen)

A fedezet tekintetében az Ajanlatkér6 az eljarast megindito Ajanlattételi felhivas
V.2.25. pontjaban a kovetkezoket irta eld:

Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a targyi beruhazés tekintetében
hitelkérelmet fog benyujtani. Ajanlatkérd tjékoztatja ajanlattevoket, hogy a kérelem
el nem fogadasat, vagy az igényeltnél kisebb Osszegben torténd elfogadasat olyan
koriilménynek kell tekinteni, amelyre Ajanlatkéré a szerzddés megkdtésére vagy
teljesitésére képtelenné valasa okaként hivatkozhat. Fentiek értelmében Ajanlatkérd a
Kbt. 53. § (5) bekezdése alapjan felhivja ajanlattevok figyelmét, hogy az eljarast akkor
is eredménytelenné nyilvanithatja, ha a hitelkérelme elutasitasra kertil. Ajanlatkérd a
fent megjelolt feltételt a jelen kozbeszerzési eljaras eredményeként megkotendd
vallalkozasi szerzddés hatalyba 1épésének felfiiggeszto feltételeként is kikoti.



C. Az ajanlattételi felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok dijtalanul a Kbt. 115.§

(2) bekezdésében foglaltak figyelembevételével az alabbi gazdasagi szerepléok
szamara Keriiltek megkiildésre 2021. majus 26-an, mely kozbeszerzési
dokumentumokat a Kbt. 39. § (1) bekezdésének megfeleléen elektronikus tuton,
kozvetleniil, korlatlanul és teljes koriien, téritésmentesen, a Kbt. 57. § (1)
bekezdésének megfeleloen az eljarast meginditdo felhivas megkiildésének

idopontjatol hozzaférhetové tett tette a szamukra az EKR rendszerben:
- HAJDUT EPIiTO Kft. (4034 Debrecen, Sélyom u. 18.)
- D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.)
- ZEMPLENKO Kft. (3921 Tivadar, Petéfi u. 24. A ép.)
- NEPAL-BAU Kft. (4029 Debrecen, Gélya u. 13.)
- EUROASZFALT Kft. (1133 Budapest, Pannénia u. 59-61.)

d. Az eléirt ajanlattételi hataridéig a kovetkezo ajanlatok érkeztek (az ajanlattételi
hataridé 2021. janius 11. 14.00 6ra volt):

HAJDUT
EPITO Kft. ZEMPLENKO
S.sz. Részszempont (4034 D-PROFIL Kift. Kft. (3921
Debrecen, (4030 Debrecen, | Tivadar, Petofi
Solyom u. 18.) Ozman u. 9.) u. 24. A ép.)
Ajanlat Ajanlat Ajanlat
1 Netto6 vallalkozasi dij (Ft) 235 183 993 Ft 226 999 921 Ft 245 195 040 Ft
A teljesitésbe bevondsra kertil-e
olyan szakember, aki rendelkezik
2 vizépitési projektek IGEN IGEN IGEN
vonatkozasaban megvaldsult
épitési beruhdzasok teriiletén
szerzett tapasztalattal (igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e
olyan szakember, aki rendelkezik
mélyépitési projektek
3 vonatkozéasdban megvalosult IGEN IGEN IGEN
¢épitési beruhazasok
iranyitasaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Vallalt teljes kort jotallasi
idészak a miiszaki atadas-atvételi
eljaras lezarasat kovetd naptol
4 kezdddden (hd): (12 hénap 0 12 12

kotelez6 jotallasi idoén feliil,
minimum 0, maximum 12
hénap)

e. A részajanlat tételének szempontja: részajanlatot nem lehetett benyujtani.




f. A Kbt. 69.§ (1) bekezdése alapjan az ajanlatok és részvételi jelentkezések
elbiralasa soran az ajanlatkéronek meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve
részvételi jelentkezések megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

A Kbt. 69.§ (2) bekezdése alapjan az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy
mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés érvémytelen, és hogy van-e olyan
gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni.

g. A beérkezett ajanlatokat megvizsgalva
- hianypétlasi felhivas és felvilagositas-kérés nem keriilt sor;

- aranytalanul alacsony ar és egyéb aranytalan vallalasok magyarazatkérésére
nem keriilt sor;

- aKbt. 71.§ (11) bekezdése alapjan szamitasi hiba javitasara nem Keriilt sor.

h. A Kbt. 114.§ (2) bekezdése a kovetkezéképpen rendelkezik:

A 67. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozat tekintetében az Eurdpai Bizottsadg altal
meghatarozott egységes formanyomtatvany nem alkalmazandd, ahol e tdorvény
Masodik Része ,,egységes eurdpai kdzbeszerzési dokumentumot™ emlit, az alatt a 67.
§ (1) bekezdése szerinti nyilatkozatot kell érteni. A 67. § (1) bekezdése szerinti
nyilatkozatban az ajanlattevOnek és a részvételre jelentkezének a 62. § (1) bekezdés k)
pont kb) alpontjara vonatkozoan a kiilon jogszabalyban meghatarozottak szerint kell a
részletes adatokat megadnia. Az ajanlatkéré a Kormény rendeletében részletezettek
szerint ellendrzi tovabba a kizar6 ok hianyat a rendelkezésre allo elektronikus
nyilvantartasokbol is. A 67. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatban a gazdasagi
szerepld csupan arrol koteles nyilatkozni, hogy az altala igazolni kivant alkalmassagi
kovetelmények teljesiilnek, az alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vonatkozo
részletes adatokat nem koteles megadni. A gazdasagi szerepld az alkalmassagi
kovetelmények teljesitésére vonatkozo részletes adatokat tartalmazd, az eljarast
meginditd felhivasban eldirt sajat nyilatkozatait az alkalmassagi kovetelmények,
valamint - adott esetben - a 82. § (5) bekezdése szerinti objektiv kritériumok
tekintetében az eljardst megindité felhivasban eldirt igazolasok benyujtasara
vonatkoz6 szabdlyok szerint, az ajanlatkéré 69. § szerinti felhivésara koteles
benyujtani. Amennyiben az ajanlatkérd az eljarasban nem hataroz meg alkalmassagi
kovetelményt, a 69. § (4) bekezdése szerinti felhivast nem kell alkalmaznia.

A Kbt. 69.§ (1)-(6) bekezdései alapjan a biralat folyamata a kovetkezo:

(1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbiralasa sordn az ajanlatkéronek meg kell
vizsgélnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

(2) Az ajanlatkérd koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni.
Az ajanlatkérd a biralat soran az alkalmasséagi kovetelmények, a kizar6 okok és a 82. §
(5) bekezdése szerinti kritériumok eldzetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kdzbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb



tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajanlat megfeleldségét ellendrizni, sziikség
szerint a 71-72. § szerinti biralati cselekményeket elvégezni. Az ajanlatkérd az
egységes europai kdzbeszerzési dokumentum szerinti nyilatkozattal egyidejiileg - tobb
szakaszbol all6 eljarasban a részvételi szakaszban - ellendrzi a nyilatkozatban
feltiintetett, a (11) bekezdés szerint elérhetd adatbazisok adatait is.

(3) A (2) bekezdésben foglaltak alapjan megfelelonek talalt ajanlatokat az ajanlatkérd
az értékelési szempontok szerint értékeli.

(4) Az eljaras eredményérdl szoldo dontés meghozatalat megel6z6en az ajanlatkérd
koteles az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezébbnek tekinthetd
ajanlattevot megfeleld hataridé tlizésével felhivni a kizar6 okok, az alkalmassagi
kovetelmények, valamint - adott esetben - a 82. § (5) bekezdése szerinti objektiv
kritériumok tekintetében a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt igazolasok
benyujtasara. A kapacitasait rendelkezésre bocsatod szervezetnek csak az alkalmassagi
kovetelmények tekintetében kell az igazolasokat benyujtani. A gazdasagi szerepld
altal ajanlataban, részvételi jelentkezésében az ajanlatkérd erre vonatkozo, e § szerinti
felhivasa nélkiil benytjtott igazolasokat az ajanlatkérd figyelmen kiviil hagyhatja és
elegend6 azokat csak az eljarast lezar6 dontést megelézden, kizardlag azon
ajanlattevok tekintetében bevonni a biralatba, amely ajanlattevoket ajanlatkéré az
igazolasok benyujtasara kivant felhivni. Amennyiben az ajanlattevd az igazolasokat
kordbban benyujtotta, az ajanlatkéré nem hivja fel az ajanlattevét az igazolasok
ismételt benyujtasara, hanem ugy tekinti, mintha a kordbban benyujtott igazolasokat
az ajanlatkérd felhivasara nyujtottak volna be - és sziikség szerint hianypotlast rendel
el vagy felvilagositast kér.

(5) Ha a (4) bekezdés szerinti ajanlattevé nem vagy az esetleges hianypotlast, illetve
felvilagositas kérést kovetden sem megfelelden nyujtja be az igazolasokat (ideértve azt
is, ha az igazolds nem tdmasztja ala az egységes europai kozbeszerzési
dokumentumban foglalt nyilatkozat tartalmat, vagy azzal ellentétes), az ajanlatkérd
ezen ajanlattevé ajanlatanak figyelmen kiviil hagyasaval az értékelési szempontokra
figyelemmel legkedvezOdbbnek tekinthetd ajanlattevdt hivja fel a (4) bekezdés szerint
az igazolasok benyujtasara. Az ajanlatkérd az eljarast lezdrd dontésben csak olyan
ajanlattevét nevezhet meg nyertes ajanlattevOként, aki az alkalmassagi
kovetelmények, a kizar6 okok és a 82. § (5) bekezdése szerinti kritériumok
tekintetében az e torvényben és a kiilon jogszabalyban foglaltak szerint eldirt igazolasi
kotelezettségének eleget tett.

(6) Az ajanlatkérd az eljarast lezard dontés meghozatalat megelézéen donthet gy,
hogy a (4) bekezdésben foglaltak szerint nemcsak a legkedvezObb, hanem az
értékelési sorrendben azt kovetd meghatarozott szami kovetkezd legkedvezObb
ajanlattevot is felhivja az igazolasok benytjtasara. Az ajanlatkérd az Osszegezésben
csak akkor nevezheti meg a masodik legkedvezdbb ajanlattevdt, ha az eljarast lezaro
dontés meghozatalat megeldzden Ot is felhivta az igazoldsok benyujtdsara. Az e
bekezdés szerinti lehetdséggel az ajanlatkérd akkor élhet, ha az értékelés modszerét
figyelembe véve valamelyik ajanlat figyelmen kiviil hagyasa esetén az ajanlattevok
egymashoz viszonyitott sorrendje nem valtozik.

A Kbt. 114.§ (2) bekezdése szerinti, a gazdasdgi szereplonek az alkalmassagi
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletes adatokat tartalmazd, az eljarast
meginditd felhivasban eldirt sajat nyilatkozatait az alkalmassagi kovetelmények
tekintetében az eljardst megindité felhivasban eldirt igazoldsok benyujtasara
vonatkoz6 szabalyok szerint, az ajanlatkéré 69. § szerinti felhivdsara benyujtasat



megel6zéen az alabbi ajanlatok feleltek meg a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek:

- HAJDUT EPIiTO Kft. (4034 Debrecen, Sélyom u. 18.) ajanlattevé
ajanlata:
. a Kozbeszerzési dokumentumok és a Kbt-ben foglaltak alapjan
érvényes ajanlatot nyujtott be, pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai
szempontbol is alkalmas a szerzodés teljesitésére.

- D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.) ajanlattevo ajanlata:
. a Kozbeszerzési dokumentumok és a Kbt-ben foglaltak alapjan
érvényes ajanlatot nyujtott be, pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai
szempontbol is alkalmas a szerzddés teljesitésére.

- ZEMPLENKO Kft. (3921 Tivadar, Petifi u. 24. A ép.) ajanlattevé
ajanlata:
. a Kozbeszerzési dokumentumok és a Kbt-ben foglaltak alapjan
érvényes ajanlatot nyujtott be, pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai
szempontbol is alkalmas a szerzddés teljesitésére.

Ervénytelenitésre javasolt ajanlatok: -----

Az elbiralas szempontja: a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-
érték arany a kovetkezo részszempontok alapjan:

Ertékelési szempont/alszempont

Sulyszam

Ertékelési modszer

. Netto vallalkozasi dij (Ft)

70

forditott aranyositas

A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan szakember,
aki rendelkezik vizépitési projektek
vonatkozdsdban megvalosult épitési beruhazasok
teriiletén szerzett tapasztalattal (igen/nem)

10

abszolut értékelés

A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan szakember,
aki rendelkezik mélyépitési projektek
vonatkozdsdban megvalosult épitési beruhdzasok
irdnyitasdban szerzett tapasztalattal (igen/nem)

10

abszolut értékelés

Vallalt teljes korti jotallasi idészak a miszaki
atadas-atvételi eljaras lezardsat kovetd naptol
kezdddden (ho): (12 hénap kotelezd jotallasi idon
feliil, minimum 0, maximum 12 honap)

10

egyenes aranyositas

Az ajanlatok értékelésekor az egyes részszempontokra adhatdé pontszam alsoé hatdra 0 pont,

fels6 hatara 10 pont, amely minden részszempont esetében azonos.

1. rész-szempont: Netto vallalkozasi dij (Ft)
A netto vallalkozasi dijat forintban kell megadni.

Ajanlatkérd szamara az egyosszegli nettd vallalkozési dijat (Ft) illetden a legalacsonyabb

érték a legkedvezobb.




Az 1. rész-szempont esetén Ajanlatkérd az ajanlatoknak az elbirdlds részszempontjai szerinti
tartalmi elemeit a ponthatarok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési
pontszam maximumat adja. A tobbi ajanlat részszempont szerinti pontszdma a legjobb
tartalmi elemhez viszonyitott forditott aranyossag szerint keriil megallapitasra.

Az 1. részszempont esetében a pontszamok megallapitasa az alabbi képlet alapjan torténik:

A Kozbeszerzési Hatdsadg utmutatdja a nyertes ajanlattevd kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. szamu
melléklet A fejezet 1. pont aa) alpont szerinti relativ értékelési modszer, a "forditott
aranyositas" modszere:

P = Alegjobb/ Avizsgalt * (Pmax—Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala felsd hatara (10 pont)

Pmin: a pontskala also hatéra (0 pont)

Alegjobb: a legeldnyosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

2. rész-szempont: A teljesitésbe bevonasra Keriil-e olyan szakember, aki rendelkezik
vizépitési projektek vonatkozasaban megvalosult épitési beruhazasok teriiletén szerzett
tapasztalattal (igen/nem)

Ajanlatkérd ebben az értékelési részszempontban azt kivanja vizsgalni, hogy hogy az
ajanlattevd a teljesitésbe bevon-e olyan szakembert, aki rendelkezik vizépitési projektek
vonatkozasaban megvalosult épitési beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal.

Az ajanlattevonek az IGEN-NEM valasz valamelyikét kell feltiintetnie a Felolvasdlapon. Az
IGEN valasz 10 pontot, a NEM vélasz 0 pontot kap. [Az Ajanlatkérd 1 {6t értékel]

»lgen” valasz megadasa esetén az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevonek
meg kell jelolnie az igénybe venni Kkivant szakembert, annak relevans szakmai
tapasztalatat, valamint a jogviszony ismertetését, mely altal a szakember részt vesz a
teljesitésben.

Ezen tul mellékelni kell tovabba a szakember altal alairt rendelkezésre allasi
nyilatkozatot és szakmai onéletrajzot.

Felhivjuk az ajanlattevd figyelmét arra, hogy az értékelési szempontrendszer keretében
megjelolt szakember teljesitésben vald kozremiikodeését Ajanlatkérd fokozottan ellendrzi.

A kotelezettség megszegése szerzOdést biztositd mellékkotelezettség érvényesitését, illetve a
szerzOdés felmondasat, vagy attdl valo elallast eredményezheti, mely késdbbi kozbeszerzési
eljarasokban a Kbt. 63. § (1) bekezdés c) pontja szerinti kizarassal jarhat.

Felhivjuk a figvelmet arra, hogy a 2-es és 3-as értékelési részszempont vonatkozasaban
ugvanaz a szakember megajanlhaté!

3. rész-szempont: A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan szakember, aki rendelkezik
mélyépitési projektek vonatkozasaban megvaldésult épitési beruhazasok iranyitasaban
szerzett tapasztalattal (igen/nem)




Ajanlatkérd ebben az értékelési részszempontban azt kivanja vizsgalni, hogy hogy az
ajanlattevO a teljesitésbe bevon-e olyan szakembert, aki rendelkezik mélyépitési projektek
vonatkozasaban megvalosult épitési beruhdzasok iranyitasaban szerzett tapasztalattal.

Az ajanlattevonek az IGEN-NEM valasz valamelyikét kell feltiintetnie a Felolvasélapon. Az
IGEN valasz 10 pontot, a NEM vélasz 0 pontot kap. [Az Ajanlatkérd 1 {6t értékel]

,lgen” valasz megadasa esetén az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének
meg kell jelolnie az igénybe venni Kkivant szakembert, annak relevans szakmai
tapasztalatat, valamint a jogviszony ismertetését, mely altal a szakember részt vesz a
teljesitésben.

Ezen tul mellékelni kell tovabba a szakember altal alairt rendelkezésre allasi
nyilatkozatot és szakmai 6néletrajzot.

Felhivjuk az ajanlattevd figyelmét arra, hogy az értékelési szempontrendszer keretében
megjelolt szakember teljesitésben vald kozremiikodését Ajanlatkérd fokozottan ellendrzi.

A kotelezettség megszegése szerzddést biztositd mellékkdtelezettség érvényesitését, illetve a
szerzOdés felmondasat, vagy attdl valo elallast eredményezheti, mely késdbbi kozbeszerzési
eljarasokban a Kbt. 63. § (1) bekezdés c) pontja szerinti kizarassal jarhat.

Felhivjuk a fisyelmet arra, hogy a 2-es és 3-as értékelési részszempont vonatkozasaban
ugyvanaz a szakember megajanlhato!

4. rész-szempont: Vallalt teljes korti jotallasi idészak a miszaki atadéas-atvételi eljaras
lezarasat kovetd naptdl kezdédden (ho): (12 honap kotelezd jotallasi idon feliil, minimum O,
maximum 12 hénap).

Ajanlatkérd a kotelezd 12 honap feletti megajanlasokat értékeli, melynek mértéke maximum
12 honap. Ajanlatkérd szamara a vallalt teljes korti jotallasi id6szak a miiszaki atadas-atvételi
eljaras lezarasat kovetd naptol kezdddden értékelési szempontot illetéen a legmagasabb érték
a legkedvezdbb.

Ajanlatkérd a Kbt. 77. § (1) alapjan a kovetkezdket irja elo:

Ajanlatkérd a 12 honap kotelezo jotallasi 1don feliil 12 honapot elérd vagy meghaladoé jotallasi
iddszak vallalast a maximalis ponttal értékeli, azaz a képletbe abban az esetben is a
legkedvezdbbként meghatarozott értéket (12 honapot) helyettesiti be, ha a legkedvezdbb
ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezdbb.

Ajanlatkérd felhivja a figyelmet arra, hogy a Felolvasolapon a 12 hénap kotelezd jotallasi
1d6n feliili id6tartamot kell feltiintetni!

Ajénlattevoknek egész honapokat kell megadniuk, tort értéket ajanlatkér6 nem vesz
figyelembe. A tort értéket tartalmaz6 ajanlat érvénytelen.

Ajanlatkérd jelzi, hogy amennyiben valamely ajanlattevd ,,0” honap megajanlast tesz, azt gy
tekinti, hogy az eldirt 12 hénapnal magasabb jotallast nem kivan megajanlani. Az ilyen ajanlat
0 pontot kap.

A 4. rész-szempont esetén Ajanlatkérd az ajanlatoknak az elbiralas részszempontjai szerinti
tartalmi elemeit a ponthatarok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési



pontszam maximumat adja. A tobbi ajanlat részszempont szerinti pontszdma a legjobb
tartalmi elemhez viszonyitott egyenes ardnyossag szerint keriil megallapitasra.

A 4. részszempont esetében a pontszdmok megallapitasa az alabbi képlet alapjan torténik:

A Kozbeszerzési Hatdsadg utmutatdja a nyertes ajanlattevo kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. szamu
melléklet A fejezet 1. pont ab) alpont szerinti relativ értékelési modszer, az ,.egyenes
aranyositas” modszere:

P = Avizsgalt / Alegjobb * (Pmax —Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszama
Pmax: a pontskala felsé hatara (10 pont)

Pmin: a pontskala also hatéra (0 pont)

Alegjobb: a legeldnyosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgalt a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A pontozas mindegyik rész-szempont esetében két tizedesjegy pontossaggal torténik.

A rész-szempontok pontszamai megszorzasra keriilnek a rész-szempont eljarast meginditd
felhivasban meghatarozott sulyszdmaval, ¢és ezek a sulyozott pontszamok keriilnek
Osszesitésre. Az igy kapott eredmény adja az ajanlat Gsszesitett pontszamat. A nyertes a
legmagasabb Gsszesitett pontszamot elérd ajanlattevo lesz.



k. Az Ajanlatkéréonek az ajanlattevok Kbt. 69. § szerinti felhivasara benyujtasat
megeldzoen az érvényes ajanlatok a kovetkezok voltak:

HAJDUT
EPITO Kft. ZEMPLENKO
S.sz. Részszempont (4034 D-PROFIL Kft. Kft. (3921
Debrecen, (4030 Debrecen, |Tivadar, Petofi
Solyom u. 18.) Ozman u. 9.) u. 24. A ép.)
Ajanlat Ajanlat Ajanlat
1 Netto vallalkozési dij (Ft) 235 183 993 Ft 226 999 921 Ft 245 195 040 Ft
A teljesitésbe bevonasra keriil-e
olyan szakember, aki rendelkezik
o |Vizepitésiprojektek IGEN IGEN IGEN
vonatkozasdban megvalosult
¢épitési beruhazasok teriiletén
szerzett tapasztalattal (igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e
olyan szakember, aki rendelkezik
mélyépitési projektek
3 vonatkozasaban megvalosult IGEN IGEN IGEN
épitési beruhdzasok
iranyitasaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Vallalt teljes kort jotallasi
1d6szak a miiszaki atadas-atvételi
eljaras lezarasat kovetd naptol
4 kezdédden (ho): (12 honap 0 12 12

kotelezd jotallasi idon feliil,
minimum 0, maximum 12
hénap)




|. Az érvényes ajanlatok értékelése tablazatba foglalva a kévetkezo:

HAJDUT EPITO Kft. (4034

Debrecen, Sélyom u. 18.)
o] [72]

Al

S.sz Biralati szempont Sulyszam S ? N g
= o =<
TF 5%
. =2 ¥ B g
Ajanlat = <
1 | Netto vallalkozasi dij (Ft) 70 235 183 993 Ft 9,69 678,08
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik vizépitési
2 |projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal
(igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik mélyépitési
3 | projektek vonatkozasdban megvaldsult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhdzasok irdnyitasaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Villalt teljes korti jotallasi idoszak a muszaki
atadas-atvételi eljaras lezarasat kovetd naptol
4 kezdddden (hd): (12 hénap kotelezo jotallasi 10 0 0,00 0,00
1don feliil, minimum 0, maximum 12 honap)
{} sﬁlys-zzimmal szorzott értékelési pontok 878,08
Osszegei:
D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen,
Ozman u. 9.)
S.sz Biralati szempont Sulyszam s 2 S =
S| BEE
. =2 B g
Ajanlat = <
1 | Netto vallalkozasi dij (Ft) 70 226999921 Ft | 10,00 700,00
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik vizépitési
2 | projektek vonatkozasdban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal
(igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik mélyépitési
3 |projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhdzasok irdnyitdsaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Vallalt teljes korti jotallasi id6szak a miiszaki
4 atadas-atvételi eljaras lezarasat kovetd naptol 10 12 10.00 10000
kezdddden (hd): (12 hénap kotelezd jotallasi ’ ’
1d6n feliil, minimum 0, maximum 12 honap)
é sﬁlys?émmal szorzott értékelési pontok 1000,00
Osszegei:




ZEMPLENKO Kft. (3921 Tivadar,

Petofi u. 24. A ép.)
=

S.sz Biralati szempont Sulyszam = T
(= o E}
a =8 =<
7 = N & S
e o2
. g 2 ® B g
Ajanlat = i
1 | Nett6 vallalkozasi dij (Ft) 70 245 195 040 Ft 9,33 653,25
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik vizépitési
2 | projektek vonatkozasdban megvaldsult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal
(igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik mélyépitési
3 |projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhdzasok iranyitasaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Vallalt teljes korti jotallasi id6szak a miiszaki
atadas-atvételi eljaras lezarasat kovetd naptol
4 | kezdddéen (ho): (12 honap kotelezé jotallasi | 0 12 10,00 100,00
1don feliil, minimum 0, maximum 12 honap)
A sulyszammal szorzott értékelési pontok 953,25

Osszegei:

m. Az érvényes ajanlatokat figyelembe véve a legjobb ar-érték arany alapjan a
legkedvezobb ajanlatot a(z) D-PROFIL Kift. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.)

ajanlattevo nyujtotta be

n. Tekintettel arra, hogy a(z) D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.)
ajanlattevdo mar az ajanlataban igazolta a Kizaro okok fenn nem allasat, tovabba
az Ajanlatkéré a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan az eljarasban nem irt elo
alkalmassagi kovetelményt figyelemmel arra, hogy minél szélesebb korben
kivanta a versenyt biztositani, a Kbt. 114.§ (2) bekezdése alapjan az eljarast
megindité felhivasban eldirt igazolasok benyujtasara vonatkozo szabalyok
szerint, az ajanlatkéro 69. § szerinti felhivasanak az alkalmazasara nem volt

sziikség.




0. A dontési javaslat:

Figyelembe véve az Ajanlattételi felhivas V.2.25. pontjaban foglaltakat:

Nyertes Ajanlattevo Nyertes ajanlat
Neve Cime és Adoszama Netto vallalkozasi dij (Ft)
4030 Debrecen, Ozman u. 9.
D-PROFIL Kft. Adészam: 10680476-2-09 226 999 921 Ft

Fentiek alapjan kérem a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy az eldterjesztést
megtargyalni és az alabbi hatarozati javaslatot név szerinti szavazason elfogadni
sziveskedjen.

Hatarozati javaslat

Hajdiihadhiz Varos Onkormanyzata Képvisels-testiiletének
..../2021. (.....) hatirozata
Kozbeszerzési eljarast lezaro dontés Hajdihadhaz Arany Janos utca és Rakdczi utca
utrehabilitaciojanak és az ahhoz kapcsolodo csapadékviz elvezetés épitési kivitelezési
feladatok ellatasa

Hajduhadhaz Viaros Onkorményzata, mint ajanlatkéré altal 2021. majus 26. napjan a
kozbeszerzésekrol szold 2015. évi CXLIIIL torvény Harmadik rész 115. § (1) bekezdése
alapjan ,,Hajduhadhaz Arany Janos utca és Rakdczi utca utrehabilitacidjanak és az
ahhoz kapcsolodé csapadékviz elvezetés épitési Kivitelezési feladatok ellatiasa” targyaban
inditott nyilt eljaras szabalyai szerinti hirdetmény kozzététele és targyalas nélkiili,
nemzeti kozbeszerzési eljarasra benyujtott ajanlatok értékelését kovetden a Birald Bizottsag
eljarast lezard dontési javaslata alapjan.

A Kormany a veszélyhelyzet kihirdetésérol szold 40/2020 (III. 11.) szamu Korm. rendelet
1.§-a értelmében az éle- és vagyonbiztonsagot veszélyeztetd tomeges megbetegedést okozd
humanjarvany kovetkezményeinek elhéritdsa, a magyar allampolgarok egészségének ¢s
¢letének megdvasa érdekében Magyarorszag egész teriiletére veszélyhelyzetet hirdetett ki. A
katasztrofavédelemrol és a hozza kapcsolodo egyes torvények modositasarol szold 2011. évi
CXXVIIL torvény 46. § (4) bekezdésének felhatalmazéasa alapjan veszélyhelyzetben a
telepiilési Onkormdanyzat képviseld-testiiletének feladat- ¢és hataskorét — a torvényben
meghatarozott kivételekkel — a polgarmester gyakorolja. E rendelkezések alapjan
Hajduhadhaz Varos Onkorméanyzata Képviselé-testiiletének feladat- és hataskorét gyakorolva
az alabbi dontést hozom:

1. Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka: -

2. Ervényes ajanlattevé neve, cime és ajanlatuknak a biralati szempont — az
osszességében legelonyosebb ajanlat Kkivalasztiasa esetén annak részszempontjai —
szerinti tartalmi eleme, illetéleg elemei:

- HAJDUT EPITO Kft. (4034 Debrecen, Sélyom u. 18.) ajanlattevé
ajanlata:




. a Kozbeszerzési dokumentumok és a Kbt-ben foglaltak alapjan
érvényes ajanlatot nyujtott be, pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai
szempontbol is alkalmas a szerzddés teljesitésére.

- D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.) ajanlattevo ajanlata:
. a Kozbeszerzési dokumentumok és a Kbt-ben foglaltak alapjan
érvényes ajanlatot nyujtott be, pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai
szempontbol is alkalmas a szerzodés teljesitésére.

- ZEMPLENKO Kft. (3921 Tivadar, Petifi u. 24. A ép.) ajanlattevé

ajanlata:

. a Kozbeszerzési dokumentumok és a Kbt-ben foglaltak alapjan
érvényes ajanlatot nyujtott be, pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai
szempontbol is alkalmas a szerz0dés teljesitésére.

HAJDUT ZEMPLENKO
EPITO Kft. D-PROFIL Kift. Kft. (3921
S.sz. Részszempont (4034 Debrecen, (4030 Debrecen, | Tivadar, Petofi
S6lyom u. 18.) Ozman u. 9.) u. 24. A ép.)
Ajanlat Ajanlat Ajanlat
1 Netto vallalkozasi dij (Ft) 235 183 993 Ft 226 999 921 Ft 245 195 040 Ft
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik vizépitési
2 projektek vonatkozasdban megvaldsult IGEN IGEN IGEN
¢épitési beruhazasok teriiletén szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik mélyépitési
3 projektek vonatkozasaban megvaldsult IGEN IGEN IGEN
épitési beruhazasok iranyitasaban
szerzett tapasztalattal (igen/nem)
Vallalt teljes kort jotallasi idoszak a
miiszaki atadas-atvételi eljaras lezarasat
4 kovetd naptol kezdédben (ho): (12 0 12 12

honap kotelezo jotallasi idon feliil,
minimum 0, maximum 12 hénap)




3. Az érvényes ajanlatok értékelése tablazatba foglalva a kovetkez6:

HAJDUT EPITO Kft. (4034

Debrecen, Sélyom u. 18.)
= %

S.sz Biralati szempont Sulyszam S ? N g
) NI
S e 282
. =l ¥ E g
Ajanlat = <
1 | Netto vallalkozasi dij (Ft) 70 235 183 993 Ft 9,69 678,08
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik vizépitési
2 |projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal
(igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik mélyépitési
3 | projektek vonatkozasdban megvaldsult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhdzasok irdnyitasaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Villalt teljes kort jotallasi idoszak a miiszaki
atadas-atvételi eljaras lezarasat kovetd naptol
4 kezdddden (hd): (12 hénap kotelezo jotallasi 10 0 0,00 0,00
1don feliil, minimum 0, maximum 12 honap)
{.& sulys-z-ammal szorzott értékelési pontok 878,08
Osszegei:
D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen,
Ozman u. 9.)
P A = Nog B
S.sz Biralati szempont Silyszam =4 = [SI
cZ| sl
. =2 B g
Ajanlat = <
1 | Netto vallalkozasi dij (Ft) 70 226999921 Ft | 10,00 700,00
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik vizépitési
2 | projektek vonatkozasdban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal
(igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik mélyépitési
3 | projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhdzasok irdnyitdsaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Vallalt teljes korti jotallasi id6szak a miiszaki
4 atadas-atvételi eljaras lezarasat kovetd naptol 10 12 10.00 10000
kezdéddéen (ho): (12 honap kotelezo jotallasi ' '
1d6n feliil, minimum 0, maximum 12 honap)
é sulys?ammal szorzott értékelési pontok 1000,00
Osszegei:




ZEMPLENKO Kft. (3921 Tivadar,

Petofi u. 24. A ép.)
=

S.sz Biralati szempont Sulyszam = T
(= o E}
a =8 =<
7 = N & S
e o2
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Ajanlat = <
1 | Nett6 vallalkozasi dij (Ft) 70 245 195 040 Ft 9,33 653,25
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik vizépitési
2 | projektek vonatkozasdban megvaldsult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal
(igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik mélyépitési
3 |projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhdzasok iranyitasaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Vallalt teljes korti jotallasi id6szak a miiszaki
atadas-atvételi eljaras lezarasat kovetd naptol
4 | kezdddéen (ho): (12 honap kotelezé jotallasi | 0 12 10,00 100,00
1don feliil, minimum 0, maximum 12 honap)
A sulyszammal szorzott értékelési pontok 953,25

Osszegei:

4. Az érvényes ajanlatokat figyelembe véve a legjobb ar-érték arany alapjan a
legkedvezobb ajanlatot a(z) D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.) ajanlattevo

nyujtotta be.

5. Tekintettel arra, hogy a(z) D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.) ajanlattevé
mar az ajanlataban igazolta a kizaro okok fenn nem allasat, tovabba az Ajanlatkéré a
Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan az eljarasban nem irt elé alkalmassagi kovetelményt
figyelemmel arra, hogy minél szélesebb korben kivanta a versenyt biztositani, a Kbt.
114.§ (2) bekezdése alapjan az eljarast megindito felhivasban eléirt igazolasok
benyujtasara vonatkozo szabalyok szerint, az ajanlatkéro 69. § szerinti felhivasanak az

alkalmazasara nem volt sziikség.

6. Dontés:

A fedezet tekintetében az Ajanlatkéro az eljarast megindito Ajanlattételi felhivas
V.2.25. pontjaban a kovetkezoket irta eld:
Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a targyi beruhazés tekintetében
hitelkérelmet fog benyujtani. Ajanlatkérd tajékoztatja ajanlattevoket, hogy a kérelem
el nem fogadasat, vagy az igényeltnél kisebb Osszegben torténd elfogadasat olyan
koriilménynek kell tekinteni, amelyre Ajanlatkéré a szerzddés megkotésére vagy
teljesitésére képtelenné valasa okaként hivatkozhat. Fentiek értelmében Ajanlatkérd a
Kbt. 53. § (5) bekezdése alapjan felhivja ajanlattevok figyelmét, hogy az eljarast akkor
is eredménytelenné nyilvanithatja, ha a hitelkérelme elutasitasra keriil. Ajanlatkérd a




fent megjelolt feltételt a jelen kozbeszerzési eljards eredményeként megkdtendd
vallalkozasi szerzddés hatalyba Iépésének felfiiggeszto feltételeként is kikoti.

Figyelembe véve az Ajanlattételi felhivas V.2.25. pontjaban foglaltakat:

Nyertes Ajanlattevo Nyertes ajanlat

Neve Cime és Adoszama Netto vallalkozasi dij (Ft)
4030 Debrecen, Ozman u. 9.
D-PROFIL Kft. Adészam: 10680476-2-09 226 999 921 Ft

Hatarido: Kbt. szerint
Felelés: Csafordi Dénes polgarmester
Végrehajtasért felelds: dr. Kiss Katalin jegyz6

Hajduhadhaz, 2021. junius 23.
Tisztelettel

Csafordi Dénes polgarmester

Az elbterjesztést Osszeallitotta: dr. Kiss Katalin jegyz6

Az elbterjesztést véleményezte és jovahagyta: Szaniszl6 Tamas aljegyzo




Hajduhadhaz Varos Onkormanyzata
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Targy: Hajdtihadhaz Varos Onkorményzata —
»Hajdllhadhaz Arany Janos utca és Rakoczi utca
utrehabilitaciojanak €s az ahhoz kapcsolodo csapadékviz
elvezetés épitési kivitelezési feladatok ellatasa” targyu
kozbeszerzési eljaras — Eloterjesztés eljarast lezaro
dontéshez

Tisztelt Ajanlatkéro!

Tajékoztatom, hogy a(z) Hajdihadhaz Varos Onkormanyzata, mint ajanlatkéré altal 2021.
majus 26. napjan a kozbeszerzésekrdl szolo 2015. évi CXLIIL torvény Harmadik rész 115.
§ (1) bekezdése alapjan ,Hajduhadhiaz Arany Janos utca és Rakoczi utca
utrehabilitaciojanak és az ahhoz kapcsolodo csapadékviz elvezetés épitési kivitelezési
feladatok ellatasa” targydban inditott nyilt eljaras szabalyai szerinti hirdetmény
kozzététele és targyalas nélkiili, nemzeti kozbeszerzési cljarasra 3 db ajanlat érkezett,
melyek tartalmi-formai kiértékelése lezarult az alabbiak szerint:

a. A beszerzés targya a kovetkezo volt:

Hajdihadhaz Arany Janos utca és Rakoczi utca utrehabilitacidjanak és az ahhoz
kapcsolodo csapadékviz elvezetés épitési kivitelezési feladatok ellatasa.

Részletes és tételes mennyiségeket és a részletes miiszaki paramétereket, tovabba
a nyertes ajanlattevo altal elvégzendo feladatok részletezését, részletes jellemzait,
a részletes szakmai kovetelményeket a kozbeszerzési dokumentumok és annak
részét képezo miiszaki fejezet tartalmazza.

b. A kozbeszerzés becsiilt értéke, valamint a szerzodés teljesitéséhez rendelkezésre
allo anyagi fedezet osszege:

A kozbeszerzés becsiilt értéke: 199.587.986 Ft
(tervezo6i koltségvetés alapjan a 322/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 13.§ (1)
bekezdésében foglaltaknak megfeleléen)

A fedezet tekintetében az Ajanlatkéré az eljarast megindité Ajanlattételi felhivas
V.2.25. pontjaban a kovetkezoket irta elo:

Ajanlatkérd felhivja ajanlattevék figyelmét, hogy a targyi beruhdzas tekintetében
hitelkérelmet fog benytjtani. Ajanlatkérd tijékoztatja ajanlattevoket, hogy a kérelem
el nem fogadasat, vagy az igényeltnél kisebb Osszegben torténd elfogadasat olyan
koriilménynek kell tekinteni, amelyre Ajanlatkéré a szerz6dés megkotésére vagy
teljesitésére képtelenné valasa okaként hivatkozhat. Fentiek értelmében Ajanlatkérd a
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Kbt. 53. § (5) bekezdése alapjan felhivja ajanlattevok figyelmét, hogy az eljarast akkor
is eredménytelenné nyilvanithatja, ha a hitelkérelme elutasitasra keriil. Ajanlatkérd a
fent megjelolt feltételt a jelen kozbeszerzési eljards eredményeként megkotendd
vallalkozasi szerzédés hatalyba 1épésének felfiiggesztd feltételeként is kikati.

Az ajanlattételi felhivas és a kozbeszerzési dokumentumok dijtalanul a Kbt. 115.§
(2) bekezdésében foglaltak figyelembevételével az alabbi gazdasagi szereplok
szamara Keriiltek megkiildésre 2021. majus 26-an, mely kozbeszerzési
dokumentumokat a Kbt. 39. § (1) bekezdésének megfeleloen elektronikus uton,
kozvetleniil, korlatlanul és teljes kortien, téritésmentesen, a Kbt. 57. § (1)

bekezdésének megfeleloen az eljarast megindito felhivas

megkiildésének

idopontjatol hozzaférhetové tett tette a szamukra az EKR rendszerben:
- HAJDUT EPIiTO Kft. (4034 Debrecen, Sélyom u. 18.)
- D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.)
- ZEMPLENKO Kft. (3921 Tivadar, Petéfi u. 24. A ép.)
- NEPAL-BAU Kft. (4029 Debrecen, Gélya u. 13.)
- EUROASZFALT Kft. (1133 Budapest, Pannénia u. 59-61.)

hataridé 2021. junius 11. 14.00 6ra volt):

. Az eldirt ajanlattételi hataridéig a kovetkezo ajanlatok érkeztek (az ajanlattételi

HAJDUT
EPITO Kft. ZEMPLENKO
S.sz. Részszempont (4034 D-PROFIL Kft. Kft. (3921
Debrecen, (4030 Debrecen, | Tivadar, Petofi
Solyom u. 18.) Ozman u. 9.) u. 24. A ép.)
Ajanlat Ajanlat Ajanlat
1 Netto vallalkozési dij (Ft) 235 183 993 Ft 226 999 921 Ft 245 195 040 Ft
A teljesitésbe bevonasra keriil-e
olyan szakember, aki rendelkezik
2 Vizépitési’pyojektek ’ IGEN IGEN IGEN
vonatkozasdban megvalosult
¢épitési beruhdzasok teriiletén
szerzett tapasztalattal (igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra kertil-e
olyan szakember, aki rendelkezik
mélyépitési projektek
3 vonatkozasaban megvalosult IGEN IGEN IGEN
¢épitési beruhdzasok
iranyitasaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Vallalt teljes korti jotallasi
1d6szak a miliszaki atadas-atvételi
eljaras lezarasat kovetd naptol
4 kezdédden (ho): (12 honap 0 12 12

kotelezd jotallasi idon feliil,
minimum 0, maximum 12
honap)




e. A részajanlat tételének szempontja: részajanlatot nem lehetett benytjtani.

f. A Kbt. 69.§ (1) bekezdése alapjan az ajanlatok és részvételi jelentkezések
elbiralasa soran az ajanlatkéronek meg kell vizsgalnia, hogy az ajanlatok, illetve
részvételi jelentkezések megfelelnek-e a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.

A Kbt. 69.§ (2) bekezdése alapjan az ajanlatkéré koteles megallapitani, hogy
mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés érvémytelen, és hogy van-e olyan
gazdasagi szerepld, akit az eljarasbol ki kell zarni.

g. A beérkezett ajanlatokat megvizsgalva
- hidnypdtlési felhivas és felvilagositas-kérés nem keriilt sor;

- ardnytalanul alacsony ar és egyéb aranytalan vallaldsok magyarazatkérésére
nem kerilt sor;

- aKbt. 71.§ (11) bekezdése alapjan szamitési hiba javitdsara nem keriilt sor.

h. A Kbt. 114.§ (2) bekezdése a kovetkezoképpen rendelkezik:

A 67. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozat tekintetében az Eurdpai Bizottsag altal
meghatarozott egységes formanyomtatvany nem alkalmazand6, ahol e torvény
Masodik Része ,,egységes europai kdzbeszerzési dokumentumot™ emlit, az alatt a 67.
§ (1) bekezdése szerinti nyilatkozatot kell érteni. A 67. § (1) bekezdése szerinti
nyilatkozatban az ajanlattevOnek és a részvételre jelentkezének a 62. § (1) bekezdés k)
pont kb) alpontjara vonatkozoan a kiilon jogszabalyban meghatarozottak szerint kell a
részletes adatokat megadnia. Az ajanlatkéré a Kormany rendeletében részletezettek
szerint ellendrzi tovabba a kizar6 ok hidnyat a rendelkezésre allo elektronikus
nyilvantartasokbdl is. A 67. § (1) bekezdése szerinti nyilatkozatban a gazdasagi
szereplé csupan arrdl koteles nyilatkozni, hogy az altala igazolni kivant alkalmassagi
kovetelmények teljesiilnek, az alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vonatkozo
részletes adatokat nem koteles megadni. A gazdasagi szerepld az alkalmassagi
kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletes adatokat tartalmazd, az eljarast
meginditd felhivasban eldirt sajat nyilatkozatait az alkalmassagi kovetelmények,
valamint - adott esetben - a 82. § (5) bekezdése szerinti objektiv kritériumok
tekintetében az eljardst meginditd felhivasban eldirt igazolasok benytjtasara
vonatkoz6 szabdlyok szerint, az ajanlatkérd 69. § szerinti felhivasara koteles
benyujtani. Amennyiben az ajanlatkéré az eljarasban nem hatdroz meg alkalmassagi
kovetelményt, a 69. § (4) bekezdése szerinti felhivast nem kell alkalmaznia.

A Kbt. 69.§ (1)-(6) bekezdései alapjan a biralat folyamata a kovetkezo:

(1) Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbirdlasa soran az ajanlatkéronek meg kell
vizsgélnia, hogy az ajanlatok, illetve részvételi jelentkezések megfelelnek-e a



kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott
feltételeknek.

(2) Az ajanlatkéro koteles megallapitani, hogy mely ajanlat vagy részvételi jelentkezés
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szereplo, akit az eljarasbol ki kell zarni.
Az ajanlatkérd a birdlat sordn az alkalmassagi kovetelmények, a kizard okok és a 82. §
(5) bekezdése szerinti kritériumok elézetes ellendrzésére koteles az egységes eurdpai
kozbeszerzési dokumentumba foglalt nyilatkozatot elfogadni, valamint minden egyéb
tekintetben a részvételi jelentkezés és az ajanlat megfelel0ségét ellendrizni, sziikség
szerint a 71-72. § szerinti biralati cselekményeket elvégezni. Az ajanlatkéré az
egyseéges europai kozbeszerzési dokumentum szerinti nyilatkozattal egyidejiileg - tobb
szakaszbol 4llo eljarasban a részvételi szakaszban - ellenérzi a nyilatkozatban
feltiintetett, a (11) bekezdés szerint elérhet6 adatbazisok adatait is.

(3) A (2) bekezdésben foglaltak alapjan megfelelének talalt ajanlatokat az ajanlatkérd
az értékelési szempontok szerint értékeli.

(4) Az eljaras eredményérdl szolo dontés meghozatalat megelézéen az ajanlatkérd
koteles az értékelési szempontokra figyelemmel legkedvezdbbnek tekinthetd
ajanlattevot megfeleld hataridé tiizésével felhivni a kizar6 okok, az alkalmassagi
kovetelmények, valamint - adott esetben - a 82. § (5) bekezdése szerinti objektiv
kritériumok tekintetében a kozbeszerzési dokumentumokban eldirt igazolasok
benyujtasara. A kapacitdsait rendelkezésre bocsatd szervezetnek csak az alkalmassagi
kovetelmények tekintetében kell az igazolasokat benyujtani. A gazdasagi szerepld
altal ajanlataban, részvételi jelentkezésében az ajanlatkérd erre vonatkozo, e § szerinti
felhivasa nélkiil benyujtott igazolasokat az ajanlatkérd figyelmen kiviil hagyhatja és
elegendd azokat csak az eljarast lezaré dontést megel6zden, kizdrdlag azon
ajanlattevok tekintetében bevonni a biralatba, amely ajanlattevOket ajanlatkéré az
igazolasok benyujtasara kivant felhivni. Amennyiben az ajanlattevd az igazolasokat
kordbban benyujtotta, az ajanlatkéré nem hivja fel az ajanlattevét az igazoldsok
ismételt benyujtasara, hanem ugy tekinti, mintha a kordbban benyujtott igazolasokat
az ajanlatkérd felhivasara nyujtottak volna be - és sziikség szerint hianypotlast rendel
el vagy felvilagositast kér.

(5) Ha a (4) bekezdés szerinti ajanlattevé nem vagy az esetleges hianypotlast, illetve
felvilagositas kérést kovetden sem megfeleléen nyujtja be az igazolasokat (ideértve azt
1s, ha az igazolas nem tadmasztja ald az egységes europai kozbeszerzési
dokumentumban foglalt nyilatkozat tartalmat, vagy azzal ellentétes), az ajanlatkérd
ezen ajanlattevd ajanlatanak figyelmen kiviil hagyasaval az értékelési szempontokra
figyelemmel legkedvezdbbnek tekinthetd ajanlattevdt hivja fel a (4) bekezdés szerint
az igazolasok benyujtasara. Az ajanlatkéré az eljarast lezaré dontésben csak olyan
ajanlattevét nevezhet meg nyertes ajanlattevéként, aki az alkalmassagi
kovetelmények, a kizdro6 okok és a 82. § (5) bekezdése szerinti kritériumok
tekintetében az e torvényben és a kiilon jogszabalyban foglaltak szerint eldirt igazolasi
kotelezettségének eleget tett.

(6) Az ajanlatkérd az eljarast lezard dontés meghozatalat megel6zden donthet gy,
hogy a (4) bekezdésben foglaltak szerint nemcsak a legkedvezObb, hanem az
értékelési sorrendben azt kovetd meghatirozott szamu kovetkezd legkedvezdbb
ajanlattevot is felhivja az igazoldsok benyujtadsara. Az ajanlatkérd az Osszegezésben



csak akkor nevezheti meg a masodik legkedvezdbb ajanlattevét, ha az eljarast lezaro
dontés meghozatalat megel6zéen 6t is felhivta az igazoldsok benyujtasira. Az e
bekezdés szerinti lehetoséggel az ajanlatkérd akkor élhet, ha az értékelés modszerét
figyelembe véve valamelyik ajanlat figyelmen kiviil hagyasa esetén az ajanlattevok
egymashoz viszonyitott sorrendje nem valtozik.

A Kbt. 114.§ (2) bekezdése szerinti, a gazdasagi szereplonek az alkalmassagi
kovetelmények teljesitésére vonatkozo részletes adatokat tartalmazd, az eljarast
meginditd felhivasban eldirt sajat nyilatkozatait az alkalmassagi kovetelmények
tekintetében az eljarast megindité felhivasban eldirt igazolasok benyujtasara
vonatkoz6 szabalyok szerint, az ajanlatkéré 69. § szerinti felhivasara benyujtasat
megeldzden az alabbi ajanlatok feleltek meg a kozbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek:

- HAJDUT EPIiTO Kft. (4034 Debrecen, Sélyom u. 18.) ajanlattevé ajanlata:
* a Kozbeszerzési dokumentumok és a Kbt-ben foglaltak alapjan
érvényes ajanlatot nyujtott be, pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai
szempontbol is alkalmas a szerzddés teljesitésére.

- D-PROFIL Kift. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.) ajanlattevé ajanlata:
» a Kozbeszerzési dokumentumok és a Kbt-ben foglaltak alapjan
érvényes ajanlatot nyujtott be, pénziigyi-gazdasagi ¢s miiszaki-szakmai
szempontbol is alkalmas a szerzddés teljesitésére.

- ZEMPLENKO Kft. (3921 Tivadar, Petéfi u. 24. A ép.) ajanlattevé ajanlata:
* a Kozbeszerzési dokumentumok és a Kbt-ben foglaltak alapjan
érvényes ajanlatot nyujtott be, pénziigyi-gazdasagi és miiszaki-szakmai
szempontbol is alkalmas a szerzddés teljesitésére.

Ervénytelenitésre javasolt ajanlatok: -----

Az elbiralas szempontja: a Kbt. 76. § (2) bekezdés c) pontja alapjan a legjobb ar-
érték arany a kovetkezo részszempontok alapjan:

Ertékelési szempont/alszempont

Sulyszam

Ertékelési modszer

. Netto vallalkozasi dij (Ft)

70

forditott aranyositas

A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan szakember,
aki rendelkezik vizépitési projektek
vonatkozdsdban megvalosult épitési beruhdzasok
teriiletén szerzett tapasztalattal (igen/nem)

10

abszolut értékelés

A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan szakember,
aki rendelkezik mélyépitési projektek
vonatkozdsdban megvalosult épitési beruhdzasok
iranyitasaban szerzett tapasztalattal (igen/nem)

10

abszolut értékelés

Vallalt teljes korti jotallasi id6észak a miszaki
atadas-atvételi eljards lezarasat kovetdé naptol
kezdddden (ho): (12 honap kotelezd jotallasi idon
feliil, minimum 0, maximum 12 honap)

10

egyenes aranyositas




Az ajanlatok értékelésekor az egyes részszempontokra adhaté pontszam also hatara 0 pont,
fels6 hatdra 10 pont, amely minden részszempont esetében azonos.

1. rész-szempont: Netto vallalkozasi dij (Ft)

A nett6 vallalkozasi dijat forintban kell megadni.

Ajanlatkérd szamara az egyosszegli nettd vallalkozési dijat (Ft) illetéen a legalacsonyabb
érték a legkedvezdbb.

Az 1. rész-szempont esetén Ajanlatkérd az ajanlatoknak az elbiralas részszempontjai szerinti
tartalmi elemeit a ponthatarok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési
pontszam maximumat adja. A tobbi ajanlat részszempont szerinti pontszdma a legjobb
tartalmi elemhez viszonyitott forditott ardnyossag szerint keriil megallapitasra.

Az 1. részszempont esetében a pontszdmok megallapitasa az aldbbi képlet alapjan torténik:

A Kozbeszerzési Hatdsag ttmutatdja a nyertes ajanlattevo kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. szamu
melléklet A fejezet 1. pont aa) alpont szerinti relativ értékelési modszer, a "forditott
aranyositas" modszere:

P= Alegjobb/ Avizsgatt ™ (Pmax—Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkozd pontszama
Pmax: a pontskala fels6 hatara (10 pont)

Pmin: a pontskala alsé hatara (0 pont)

Alegjobb:a legeldnyosebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgilt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

2. rész-szempont: A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan szakember, aki rendelkezik
vizépitési projektek vonatkozasaban megvalosult épitési beruhazasok teriiletén szerzett
tapasztalattal (igen/nem)

Ajanlatkéré ebben az értékelési részszempontban azt kivanja vizsgalni, hogy hogy az
ajanlattevé a teljesitésbe bevon-e olyan szakembert, aki rendelkezik vizépitési projektek
vonatkozasaban megvalosult épitési beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal.

Az ajanlattevOnek az IGEN-NEM valasz valamelyikét kell feltiintetnie a Felolvasolapon. Az
IGEN valasz 10 pontot, a NEM valasz 0 pontot kap. [Az Ajanlatkérd 1 {6t értékel]

»lgen” valasz megadasa esetén az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevonek
meg kell jelolnie az igénybe venni Kkivant szakembert, annak relevans szakmai
tapasztalatat, valamint a jogviszony ismertetését, mely altal a szakember részt vesz a
teljesitésben.

Ezen tul mellékelni kell tovabba a szakember altal alairt rendelkezésre allasi
nyilatkozatot és szakmai onéletrajzot.



Felhivjuk az ajanlattevé figyelmét arra, hogy az értékelési szempontrendszer keretében
megjelolt szakember teljesitésben valo kozremiikodését Ajanlatkérd fokozottan ellendrzi.

A kotelezettség megszegése szerzOdést biztositd mellékkotelezettség érvényesitését, illetve a
szerzOdés felmondésat, vagy attol vald elallast eredményezheti, mely késébbi kdzbeszerzési
eljarasokban a Kbt. 63. § (1) bekezdés ¢) pontja szerinti kizarassal jarhat.

Felhivjuk a figyelmet arra, hogy a 2-es és 3-as értékelési részszempont vonatkozasaban
ugvanaz a szakember megajanlhato!

3. rész-szempont: A teljesitésbe bevonasra Kkeriil-e olyan szakember, aki rendelkezik
mélyépitési projektek vonatkozasaban megvalosult épitési beruhazasok iranyitasaban
szerzett tapasztalattal (igen/nem)

Ajéanlatkérd ebben az értékelési részszempontban azt kivanja vizsgéalni, hogy hogy az
ajanlattevo a teljesitésbe bevon-e olyan szakembert, aki rendelkezik mélyépitési projektek
vonatkozasdban megvaldsult épitési beruhdzasok iranyitdsdban szerzett tapasztalattal.

Az ajanlattevonek az IGEN-NEM valasz valamelyikét kell feltiintetnie a Felolvasolapon. Az
IGEN valasz 10 pontot, a NEM valasz 0 pontot kap. [Az Ajanlatkérd 1 fot értékel]

»lgen” valasz megadasa esetén az ajanlatban nyilatkozat formajaban az Ajanlattevének
meg Kkell jelolnie az igénybe venni kivant szakembert, annak relevans szakmai
tapasztalatat, valamint a jogviszony ismertetését, mely altal a szakember részt vesz a
teljesitésben.

Ezen tul mellékelni kell tovabba a szakember altal alairt rendelkezésre allasi
nyilatkozatot és szakmai onéletrajzot.

Felhivjuk az ajanlattevé figyelmét arra, hogy az értékelési szempontrendszer keretében
megjelolt szakember teljesitésben vald kozremiikodését Ajanlatkérd fokozottan ellendrzi.

A kotelezettség megszegése szerzOdést biztositd mellékkotelezettség érvényesitését, illetve a
szerzOdés felmondasat, vagy attdl valo elallast eredményezheti, mely késdbbi kdzbeszerzési
eljarasokban a Kbt. 63. § (1) bekezdés c) pontja szerinti kizarassal jarhat.

Felhivjuk a figvelmet arra, hogy a 2-es és 3-as értékelési részszempont vonatkozasaban
ugvanaz a szakember megajanlhato!

4. rész-szempont: Vallalt teljes korti jotallasi id6szak a miiszaki atadas-atvételi eljaras
lezarasat kovetd naptol kezdddden (ho): (12 honap kotelezd jotallasi idon feliil, minimum 0,
maximum 12 honap).

Ajanlatkérd a kotelezd 12 honap feletti megajanlasokat értékeli, melynek mértéke maximum
12 honap. Ajanlatkérd szamara a vallalt teljes kora jotallasi idoszak a miiszaki atadas-atvételi
eljaras lezarasat kovetd naptol kezdddden értékelési szempontot illetden a legmagasabb érték
a legkedvezdbb.

Ajanlatkérd a Kbt. 77. § (1) alapjan a kovetkezdket irja eld:



Ajanlatkérd a 12 honap kotelezo jotallasi idon feliil 12 honapot elérd vagy meghalado jotallasi
iddszak vallalast a maximalis ponttal értékeli, azaz a képletbe abban az esetben is a
legkedvezObbként meghatarozott értéket (12 honapot) helyettesiti be, ha a legkedvezébb
ajanlat tartalmi eleme ezen értéknél kedvezobb.

Ajanlatkérd felhivja a figyelmet arra, hogy a Felolvasolapon a 12 honap kdotelezd jotallasi
1d6n feliili iddtartamot kell feltlintetni!

Ajanlattevoknek egész honapokat kell megadniuk, tort értéket ajanlatkéré nem vesz
figyelembe. A tort értéket tartalmaz6 ajanlat érvénytelen.

Ajénlatkérd jelzi, hogy amennyiben valamely ajanlattevé ,,0” honap megajanlast tesz, azt ugy
tekinti, hogy az eldirt 12 honapnal magasabb jotallast nem kivan megajanlani. Az ilyen
ajanlat 0 pontot kap.

A 4. rész-szempont esetén Ajanlatkéré az ajanlatoknak az elbiralas részszempontjai szerinti
tartalmi elemeit a ponthatdrok kozott értékeli ugy, hogy a legjobb tartalmi elemre az értékelési
pontszdm maximumat adja. A tobbi ajanlat részszempont szerinti pontszdma a legjobb
tartalmi elemhez viszonyitott egyenes aranyossag szerint keriil megéllapitasra.

A 4. részszempont esetében a pontszamok megallapitasa az alabbi képlet alapjan torténik:

A Kozbeszerzési Hatdsag ttmutatdja a nyertes ajanlattevo kivalasztasara szolgald értékelési
szempontrendszer alkalmazasarél (KE 2020. évi 60. szam; 2020. marcius 25.) 1. szamu
melléklet A fejezet 1. pont ab) alpont szerinti relativ értékelési modszer, az ,.egyenes
aranyositas” modszere:

P= Avizsgélt / Alegjobb * (Pmax—Pmin) + Pmin

ahol:

P: a vizsgalt ajanlati elem adott szempontra vonatkoz6 pontszdma
Pmax: a pontskala felsd hatara (10 pont)

Prin: a pontskala also hatéra (0 pont)

Aegionb:a legeldnydsebb ajanlat tartalmi eleme

Avizsgilt: a vizsgalt ajanlat tartalmi eleme

A pontozas mindegyik rész-szempont esetében két tizedesjegy pontossaggal torténik.

A rész-szempontok pontszamai megszorzasra keriilnek a rész-szempont eljarast megindito
felhivasban meghatarozott sulyszdmaval, és ezek a sllyozott pontszdmok keriilnek
Osszesitésre. Az igy kapott eredmény adja az ajanlat Osszesitett pontszamat. A nyertes a
legmagasabb Osszesitett pontszamot elérd ajanlattevo lesz.



k. Az Ajanlatkéronek az ajanlattevék Kbt. 69. § szerinti felhivasara benyujtasat
megeldzéen az érvényes ajanlatok a kovetkezok voltak:

HAJDUT
EPITO Kft. ZEMPLENKO
S.sz. Részszempont (4034 D-PROFIL Kift. Kft. (3921
Debrecen, (4030 Debrecen, | Tivadar, Petofi
S6lyom u. 18.) Ozman u. 9.) u. 24. A ép.)
Ajanlat Ajanlat Ajanlat
1 Netto vallalkozasi dij (Ft) 235 183 993 Ft 226 999 921 Ft 245 195 040 Ft
A teljesitésbe bevonasra keriil-e
olyan szakember, aki rendelkezik
2 vizépitési projektek IGEN IGEN IGEN
vonatkozasdban megvaldsult
épitési beruhazasok teriiletén
szerzett tapasztalattal (igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e
olyan szakember, aki rendelkezik
mélyépitési projektek
3 vonatkozéasaban megvalosult IGEN IGEN IGEN
épitési beruhazasok
iranyitasaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Villalt teljes kort jotallasi
iddészak a miiszaki atadas-atvételi
eljaras lezarasat kovetd naptol
4 kezdédden (ho): (12 honap 0 12 12

kotelezd jotallasi idon feliil,
minimum 0, maximum 12
hénap)




|. Az érvényes ajanlatok értékelése tablazatba foglalva a kovetkezo:

HAJDUT EPITO Kft. (4034
Debrecen, Sélyom u. 18.)
s o T BN ¢z
S.sz Biralati szempont Sulyszam S 2 S =g
o N & o
S 2 282
. E o P E e
Ajanlat =
1 |Netto vallalkozasi dij (Ft) 70 235183 993 Ft 9,69 678,08
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik vizépitési
2 |projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal
(igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik mélyépitési
3 |projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazéasok irdnyitdsaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Villalt teljes korti jotallasi idészak a miiszaki
atadas-atvételi eljaras lezarasat kovetd naptol
4 | kezdddéen (ho): (12 honap kotelezd jotallasi | O 0 0,00 0,00
id6n feliil, minimum 0, maximum 12 honap)
{.& sulys.zammal szorzott értékelési pontok 878,08
Osszegei:
D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen,
Ozman u. 9.)
< o o TT| HBEF
.SZ Biralati szempont Sulyszam s 2 '% = =
$E| 252
.y 52 .
Ajanlat = <
1 | Nett6 vallalkozasi dij (Ft) 70 226999 921 Ft | 10,00 700,00
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik vizépitési
2 |projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal
(igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik mélyépitési
3 |projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhdzasok iranyitdsaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Villalt teljes kort jotallasi idoszak a miiszaki
4 atadas-atvételi eljaras lezarasat kovetd naptol 10 12 10.00 10000
kezdédden (ho): (12 honap kotelezo jotallasi ’ ’
1d6n feliil, minimum 0, maximum 12 honap)
é sﬁlys.zzimmal szorzott értékelési pontok 1000,00
Osszegei:
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ZEMPLENKO Kft. (3921 Tivadar,

Petoéfi u. 24. A ép.)
= =

S.sz Biralati szempont Sulyszam = <)
S = 8 F_‘
= 2 = < T
7 %‘ N 2 ©
S e 282
e s Y E e
Ajanlat =
1 | Nett6 vallalkozasi dij (Ft) 70 245 195 040 Ft 9,33 653,25
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik vizépitési
2 | projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazasok teriiletén szerzett tapasztalattal
(igen/nem)
A teljesitésbe bevonasra keriil-e olyan
szakember, aki rendelkezik mélyépitési
3 | projektek vonatkozasaban megvalosult épitési 10 IGEN 10,00 100,00
beruhazéasok irdnyitdsaban szerzett
tapasztalattal (igen/nem)
Villalt teljes korti jotallasi idészak a miiszaki
atadas-atvételi eljaras lezarasat kovetd naptol
4 | kezdédden (h6): (12 hénap kotelezé jotallasi | 0 12 10,00 100,00
id6n feliil, minimum 0, maximum 12 honap)
{.& sulys.zammal szorzott értékelési pontok 953,25
Osszegei:

m. Az érvényes ajanlatokat figyelembe véve a legjobb ar-érték arany alapjan a
legkedvezébb ajanlatot a(z) D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.)

ajanlattevo nyujtotta be

n. Tekintettel arra, hogy a(z) D-PROFIL Kft. (4030 Debrecen, Ozman u. 9.)
ajanlattevdo mar az ajanlataban igazolta a kizaro okok fenn nem allasat, tovabba
az Ajanlatkéré a Kbt. 115. § (1) bekezdése alapjan az eljarasban nem irt elo
alkalmassagi kovetelményt figyelemmel arra, hogy minél szélesebb korben
kivanta a versenyt biztositani, a Kbt. 114.§ (2) bekezdése alapjan az eljarast
megindité felhivasban eldirt igazolasok benytjtasara vonatkozo szabalyok
szerint, az ajanlatkérd 69. § szerinti felhivasanak az alkalmazasara nem volt

sziikség.
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0. A dontési javaslat:

Figyelembe véve az Ajanlattételi felhivas V.2.25. pontjaban foglaltakat:

Nyertes Ajanlattevo Nyertes ajanlat
Neve Cime és Adoszama Netto vallalkozasi dij (Ft)
4030 Debrecen, Ozman u. 9.
D-PROFIL Kift. Adoészam: 10680476-2-09 226 999 921 Ft

Bocskaikert, 2021. junius 16.

Tisztelettel:

Galamb Csaba
Ajanlatkérd nevében eljaro

Felelds akkreditalt kozbeszerzési szaktanacsadd (Lajstromszam: 01196)

Telefon: +36 303839689

E-mail: procurementkft@gmail.com
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