JEGYZOKONYV

Késziilt a Hajdthadhdz Varosi Onkorméanyzat képviselb-testiiletének 2008.
december 15-én de. 10 érakor megtartott — rendkivili — tilésérol.

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv alapjan képviseld-testiileti tagok,
Vincze Andras cimzetes {6jegyz0,
Derzsiné Vass Irén miszaki f6tan.,
Dr. Eles Viktéria bonyolité,
Bacsi Lajosné jegyzokonyvvezeto

Béres Laszl6 koszontotte a képviselo-testiilet tagjait és a jelenléviket. A jelenléti
iv alapjan megallapitotta, hogy Alfoldi-Lakatos Gabor, Bernath Balint, Bezzegné
Csidké Katalin, Gyérfi Sandor, Komor Sandor (igazolt), Vargiané Sérés Ilona
képviselok hianyoznak, jelen van 12 f6 képviseld, az iilés hatarozatképes, azt
megnyitotta.

Jegyzokonyv-hitelesitének Rostas Zsigmond személyében tett javaslatot, akit a
képvisel6-testiilet 12 igen szavazattal — hatarozat hozatal nélkiil megvalasztott.

A napirendi pontokra a meghivé szerint tett javaslatot, amit a képviseld-testiilet
12 igen szavazattal — hatarozat hozatal nélkil — az alabbiak szerint fogadott el:

1./ Hajduhadhaz, Nap utca északi rész csapadékviz-elvezetése targyaban
kozbeszerzési eljaras lefolytatasa
Eldadé: Béres Laszlo polgarmester, Eles Viktéria bonyolito,
Derzsiné Vass Irén miiszaki f6tanacsos

2./ Hajddhadhdz, Bercsényi utca (Dorogids u. — Radnéti M. u. kozétti szakasz)
szilard utburkolat kiépitése és csapadékviz elvezetése targyaban lefolytatott
kozbeszerzési eljaras soran ajanlatok értékelése, eredmény megallapitasa
Eldadé: Béres Laszlé polgarmester, Fekete Istvan a Biralé Bizottsag
képviseletében

3./ Eszak-alfsldi Regionalis  Fejlesztési Ugynokség Kht. részérél az
ivovizminGség-javitd programhoz kapcsolédéan tarsulas szervezésére
nyilatkozat kérése
Eldadé: Béres Laszlo polgarmester, Derzsiné Vass Irén miszaki fétanacsos

1./ Hajduhadhaz, Nap utca északi rész csapadékviz-
elvezetése  targyaban  kozbeszerzési  eljaras
lefolytatasa
Elgadé: Béres Léaszl6 polgarmester, Dr.Eles Viktéria
bonyolité, Derzsiné Vass Irén miszaki f6tanacsos
(el6terjesztés a jkv-hoz mellékelve)



Béres Laszl6 tajékoztatott, hogy az anyagot biralé bizottsag megtargyalta, atadta
a szot a bizottsag elnokének.

Fekete Istvan elmondta, hogy a kiirasra egy ajanlat érkezett be, ami érvénytelen,
igy nem volt értékelheto, ezért Uj kiirasra van sziikség.

Sipos Sandor kérdése volt, ha ez az eljards is érvénytelen lesz, mi lesz a
kovetkezd 1épés.

Dr. Eles Viktéria a kérdésre valaszolva elmondta, hogy mas lehet6ség nincs, a
hirdetmény kozzététele nélkiili targyalasos eljaras az utolsé utani lehetdség, ami
1dében megvaldsithatd. Az el6terjesztésben is jelezte, hogy az 1d6 rovidsége az,
ami problémat jelent, egyben felhivta a képviselG-testiilet figyelmét arra, hogy ez
egy nagyon ritka és veszélyes eljaras lehet. Az eljaras meginditasakor azonnal le
kell adni a jelentést a Kozbeszerzési Dontb6bizottsag részére, amiben kifejtik,
hogy mi alapozza meg ennek az eljarasnak a valasztasat, amit kimondottan az
1d6 rovidsége indokol, illetve az, hogy eredménytelen lett egy korabbi gyorsitott
meghivasos eljaras. Amennyiben ugy dont a képviselG-testiilet, hogy ezt
valasztja, akkor van esélye a pénz felhasznalasara, egyébként elvesziti azt. Ez
azonban nem jelenti azt, hogy a dontdbizottsag nem fogja azt mondani, hogy
mégis egy nyilt eljarast kellett volna kiirni, aminek nem allnak fenn a feltételei,
mert 52 napot nem tudnak varni.

Béres Laszl6 kérdése volt, hogy fordulhat az el6, hogy egy beruhazasra egyetlen
egy palyazo jelentkezik.

Dr. Eles Viktéria a kérdésre valaszolva elmondta, hogy ilyen beruhazdsra, amely
Osszegében 1is, nagysagaban is kicsi nem éri meg nagy cégeknek palyazni. A
felhivas megjelent a Kozbeszerzési ErtesitGben.

Kiss Sandor kérdése volt, hogy helyi vallalkoz6t nem lehet-e meghivasos alapon
felkérni a munkara.

Dr. Eles Viktéria elmondta, hogy a Kézbeszerzési Ertesitében meg kell jelentetni
a felhivast. Fel lehet hivni vallalkozok figyelmét a munkara, de ha nem veszik a
faradtsagot arra, hogy utana nézzenek, azzal nem tudnak mit tenni.

Fekete Istvan javaslata volt, hogy gyorsitott eljarasban probaljak meg a
lehetdséget.

Béres Laszl6 elmondta, hogy ennek a beruhazasnak a megvaldsulasaért eddig is
sokat tettek, s azzal kell szembestiilnilik, hogy megnyerték a pénzt, de nincs a
munkara jelentkezd, mert aki beadta az ajanlatat is hianyosan, és nem
értékelhetGen adta be.

Fekete Istvan jelezte, hogy a palyazé a banki kivonatot nem csatolta be, szerinte
1smételten palyazhat.




Dr. Eles Viktéria az elhangzottra elmondta, hogy palyazhat ismét, allitasa
szerint a bankszamlat mar megsziintette, de a cégkivonataban szerepel.

Csonka Istvan mivel a hatarozati javaslat kozbeszerzési eljaras lefolytatasara
bonyolité kivalasztasarol szol, kérdése volt, mir6l beszélnek.

Béres Laszl6 a kérdésre valaszolva elmondta, hogy a bonyolitast még egyszer el
kell végezni a beruhazas megvaldsulasa érdekében.

Fekete Istvan elmondta, hogy a napirend és a hatarozati javaslat is arrdl szol,
hogy még egyszer bizzak meg a CSEMBI Bt-t a kozbeszerzési eljaras
lefolytatasara brutté 120 ezer forint 6sszegben.

Béres Liaszl6 mivel mas kérdés, észrevétel nem volt szavazasra tette fel a
hatarozati javaslatot az elGterjesztésnek megfelelGen.

A képviselG-testillet a hatarozati javaslatot 12 igen szavazattal elfogadta és
meghozta az alabbi hatarozatot:

282/2008.(X11.15.)HO sz. hatérozat

Hajddhadhdz Vérosi Onkormanyzat képvisel6-testillete megtargyalta a
,Hajddhadhaz, Nap utca északi rész csapadékviz-elvezetése targyaban a
kozbeszerzési eljaras lefolytatasa” targyaban készitett elGterjesztést, és az
alabbiak szerint hatarozott:

-Hajduhadhaz, Nap utca északi rész csapadékviz-elvezetése targyaban hirdetmény
kozzététele nélkiili targyalasos kozbeszerzési eljarast folytat le.

-A kozbeszerzési eljaras lebonyolitasara a CSEMBI Bt.-t (4273 Hajdubagos, Tag tanya 23.
sz.) bizza meg, bruttd: 120.000,-Ft dsszegben.

- Felkéri Béres Laszl6 polgarmestert, hogy a bonyolitdi szerzédést a CSEMBI Bt.-vel (4273
Hajdubagos, Tag tanya 23. sz.) kosse meg.

Hatarid6: Az eljaras meginditasara: azonnal.
A kozbeszerzési eljaras lefolytatasara: Kbt. szerint.
A bonyolitoval valé szerzédés megkotése: azonnal.
Felel6s: Béres Laszl6 polgarmester

2./ Hajddhadhd4z, Bercsényi utca (Dorogids u. — Radnéti
M. u. kozotti szakasz) szilard Gtburkolat kiépitése és
csapadékviz  elvezetése  targyaban  lefolytatott
kozbeszerzési eljaras soran ajanlatok értékelése,
eredmény megallapitasa



ElGadé: Béres Laszlé polgarmester, Fekete Istvan a
Biral6 Bizottsag képviseletében
(el6terjesztés a jkv-hoz mellékelve)

Béres Laszlé a biralé bizottsag részérdl felkérte Fekete Istvant ismertesse a
bizottsagi véleményt.

Fekete Istvan ismertette az elGterjesztést és a bizottsagi javaslatot.

Rostas Zsigmond kérdése volt, hogy mennyi pénzt nyertek erre az atszakaszra,
tudomasa szerint 18 millié forintot, valamint kérte keriiljon tisztazasra a
csapadékviz elvezetésének modja is.

Derzsiné Vass Irén tajékoztatott, hogy a terveket a miszaki irodan meg lehet
tekinteni, amit a MARAG Kft. készitett, s az alapjan késziilt el a palyazat. A
csapadékviz elvezetésre nyilt folyokak kerlilnek megépitésre, a tamogatas
Osszege 14 milli6 151 ezer forint. A beruhazas 0Osszkdéltségvetésébdl keriilnek
kifizetésre az egyéb jarulékos koltségek is, bonyolitas, megjelenités dija, stb.

Csonka Istvan kérdése volt, hogy mikor volt a bizottsagi tilés.

Fekete Istvan a kérdésre valaszolva tajékoztatott, hogy a bizottsagi iilés a
testiileti Gilést megel6zoen keriilt megtartasra.

Csonka Istvan az elGterjesztéseket nevetségesnek tartotta, mivel azokra nem
lehet rakésziilni, azonnal kell donteni. 26-an érkeztek be a palyazatok, igy nem
értette miért a végpontra élesitik ki a helyzeteket, szerinte megint problémakat
vet fel a mikodés.

Béres Laszlé jelezte, hogy a bonyolito el fogja mondani a bonyolitassal
kapcsolatos menetet, ezért a maga részérdl nem fogadta el a kritikat. Tudomasa
szerint el6z0 héten megtortént a boritékbontas, majd a bonyolité egyeztetett az
el6készito bizottsaggal.

Dr. Eles Viktéria az alébbi tajékoztatast adta: ez egy kétszakaszos eljaras,
gyorsitott, meghivasos eljaras, aminek van egy részvételi szakasza és egy
ajanlattételi szakasza. A részvételi szakaszban a jelentkezéseket november 26-an
nydjtottak be a részvételre jelentkezdk, november 27-én megtartottak a birald
bizottsagi tulést a részvételi szakaszra vonatkozdan. Ezzel kapcsolatban
november 27-én elkuldték az ajanlattételi felhivast, lezartak, az Osszegezés
elkészilt. A torvény értelmében az ajanlattételi hataridé december 8., 930 6ra
volt, s december 12-éig volt Ilehetdségiik az ajanlattevknek bizonyos
nyilatkozatok, dokumentumok benyujtasara. December 12-e péntek volt, 13-14-e
szombat, vasarnap, s 15-e a legkorabbi id6pont, amikor a térvény alapjan
lehet6ség van az eredményhirdetésre, s emiatt kerilt december 15-ére a birald
bizottsagi és a képviselG-testiileti tlés i1s. Azért is e napot valasztottak, hogy
december 23-an szerz6déskotésre legyen lehetdség, figyelembe véve a
kozbeszerzési torvény azon eldirasat, hogy az eredményhirdetést koveté 8 napon




belil nem lehet szerzddést kotni, ezért keriilt az december 23-ara. A toérvény
egyértelmien jelzi, hogy a részvételi szakaszt kovetGen hany napon belil lehet
ajanlattételi hataridét szabni, és minden egyes hataridé a minimum, a térvényi
eldiras szerint van. Amikor a torvény azt hatarozza meg, hogy 15 napon beliil
nem lehet valamit csinalni, akkor azt a 15. napra tette, amikor pedig 10 napon
beliill nem lehet valamit csinalni, akkor mar a 10. napra beiitemezte. Minden
egyes hatarid6 a torvényi eldirasnak a legnagyobb kihegyezésével lett megadva.
Azért kerult ez a dontés 15-ére, mert ettdl késGbbi id6pontra sem tehette, de
korabbira sem. A képvisel6 az ajanlattételi és a részvételi hataridét keveri, amit
emlitett, az a részvételi hataridé volt, s az utan még volt egy ajanlattételi
hataridé i1s. A kettot egyutt kell értelmezni. Az elGterjesztés 1. oldalan szerepel a
részvételi hataridé — november 26. — a 2. oldalon pedig az ajanlattételi hataridé —
december 8., 930 6ra -.

Béres Laszlé kérdése volt képviselGtarsa felé, hogy kielégité volt e a valasz
szamara.

Csonka Istvan jelezte, hogy az elmondott kielégits volt szamara, viszont azzal
tovabbra sem értett egyet, hogy az anyagot 10 6ra 30 perckor kapjak meg.
Szerinte 11 orara, vagy délre, esetleg délutanra kellett volna tenni a testiileti
ulés id6pontjat.

Dr. ELes Viktéria szerinte az elhangzott idépontban lehet igaza van a képvisel6
urnak, de ha ezen vitatkoznak, kérte mondja meg, hogyan fog 1 o6rakor
eredményt hirdetni ezekben az eljarasokban, vagy esetleg tigy gondolja, hogy azt
éjfélkor kellene megtenni.

Csonka Istvan mivel mar vett részt kozbeszerzési eljarasban, s b6vebben ismeri a
torvényt, mint egynémely képviselGtarsa, elmondta, nincs megszabva, hogy 2
oraig, vagy 13 oraig kell eredményt hirdetni.

Dr.Eles Viktéria az elhangzottal egyet értett, de szerinte nem hajnalban kellene
a képviseloket 0sszehivnia, munkaid6ben illik az énkormanyzatnal jarnia, nem
pedig azon kivil. Egyetértett a képviselovel, s kozolte, hogy legkézelebb arra fog
figyelni, hogy lehet6leg fél négykor meg tudja tartani a testiileti tilést, hogy 4
orakor eredményt tudjanak hirdetni, s el tudjak engedni az onkormaéanyzati
dolgozdkat. Nem akarva vitaba bocsatkozni a képvisel6vel jelezte, bizonyara
igaza van.

Csonka Istvan megkoszonte a tajékoztatast. Jelezte, hogy szeretne mindig részt
venni, megnézni a palyazati anyagot, belemélyiilni, ne legyen olyan probléma,
mint az uUtépitésnél, hogy elkészil az Ut két honappal hamarabb, és utana
szabjak meg ra a pénzt a koltségvetésbdl. Szeretne felkésziilni, mivel nincs 1dd
elolvasni az anyagot, mert elkezdddott a testiileti tilés, kézben két parhuzamos
dolgot kellett folyamatosan figyelemmel kisérni, igy nem lehet dontést hozni.
Nem az a problémaja, hogy nincs el6készitve az anyag, hanem nem tud
beleolvasni, igy nem tudja hogyan dontson.



Dr. KEles Viktéria jelezte, hogy ezt a kérdést ne neki cimezze, mert nem az
onkormanyzat dolgozdja. Aszerint jar el, ahogyan az anyagokat megkapja, illetve
a torvényt betartva. Az, hogy az onkormanyzatnal mas dolgok hogyan mennek
nem dolga, s nincs joga beleszdélni. A rendelkezésre all6 informaciébdl, s a
torvényeket és torvényes hataridéket mindenkor betartja.

Sipos Sédndor megjegyezte, hogy meglatszik, hogy Csonka Istvan képviselGtarsuk
egész nyaron nem jart el a képviselG-testiileti tlésekre. Most nem a tervrol
dontenek, az mar szeptember 6ta kész van, meg lehetett volna nézni, s nem
akkor kell kotekedni, amikor mar a kivitelez6 kivalasztasanal tartanak.

Csonka Istvan megkoszonte a kioktatast, szerinte képviselGtarsa nem tudja, hogy
mir6l beszél, mert nem a terveket akarja megnézni, hanem a beérkezett
palyazatokat, s arra most van lehetosége. Kérte képviselGtarsat tartsa meg az
ilyen jellegli véleményét, mert tud valaszolni ra, akar pontokba szedve. A kort
tiszteli és nem a tudast.

Dr. Eles Viktéria tajékoztatott, hogy az ajanlatok megtekinthet6ek a miszaki
irodan, azokban semmilyen miszaki jellegli plusz informéacié nincs, mert azok
kizardlag a kozbeszerzési torvény és a felhivas szerint késziilnek el. Azzal, hogy
kivancsi az ajanlatokra, szive-joga, de ebbdl azt érzi, hogy a munkajat vonja
kétségbe ezzel.

Csonka Istvan kozbeszolt, hogy nem a bonyolité munkéajaval van problémaja,
hanem volt egy nagyfokt gond a polgarmester és a jegyzo részérdl. Potmunkanak
vetették fel kiilonboz6 irka-firkakkal az atépitést, ami szerinte térvénytelen volt.
A képviselG-testiilet nem azért van, hogy utélag megszabja a pénzt, amit némely
képvisels, vagy a polgarmester eldont. A torvényességgel van problémaja,
szeretne tisztan latni, nem szeretné ahhoz adni a nevét, amit szerinte sufni
munkakkal végeznek el, vagy asztal alatt mennek a dolgok. Csak ezzel akar
tisztaban lenni, semmi massal.

Dr. Kles Viktéria az elhangzottakkal egyetértett, de amit a képvisel6 ur
elmondott teljesen mas dolog. A jelenlegi téma teljesen mas eljaras, s ha ebben
barmilyen kifogasolni valéja, akkor mint képviselének lehetGsége van arra, ha
jogellenes magatartast tapasztalt akar a bonyolité, akar az ajanlatkérék barmely
mas tagjatol, vagy képvisel6jétol, hogy a kozbeszerzési dontébizottsag eljarasat
kezdeményezze. Amennyiben kivancsi az ajanlatokra, azt megtekintheti, s ha a
késébbiek soran lehetGsége lesz, akkor ugy fogja az iddépontokat alakitani, hogy
barmely képviseld betekinthessen az anyagba.

Béres Laszl6 az elhangzottakra kozolte, hogy ennek semmiféle akadalya nincs,
mert a képviselok egy nyilatkozat alairasa utan betekinthetnek az anyagokba.

Rostds Zsigmond véleménye volt, hogy nyilt arok épitésével balesetmentes
szakaszt fognak létrehozni. Emlékezete szerint korabban zart rendszerd
csatorna, megépitésérdl, vagy felszini elvezetésrdl beszéltek. Kifogasolta, hogy az




alpolgarmesterek nem kell6képpen figyelnek oda a beruhazasok tervezésekor.
Bejelentette, hogy a kiarkolast nem fogja engedni, meg fogja akadalyozni.

Béres Laszl6 elmondta, hogy a terv elkésziilt, a miszaki ellenérrel kell egyeztetni
a munkalatok végzése soran. Reményét fejezte ki, hogy a kivitelezével meg fogjak
tudni beszélni a munkavégzést, s azt kozmegelégedéssel fogjak elvégezni.

Kiss Sdndor megkoszonte Rostas Zsigmond képviselGtarsanak az alpolgarmesteri
teendGivel kapcsolatos kioktatast. Elmondta, hogy ezeknél a munkaknal nincs
ralatasuk és beleszdolasuk. Azzal egyetértett, hogy a nyilt arok épitése nem
megfeleld, foleg a Bercsényi utcanak azon a szik szakaszan. Példanak hozta fel a
Zrinyi utcat, amit a kovesut megépitése soran balesetveszélyessé tették, mivel ott
1s nyilt arok megépitésére kerilt sor.

Béres Laszl6 az elhangzottakra elmondta, hogy a képvisel6-testiilet beruhazassal
kapcsolatos dontése utan a tervez6 és a miszaki iroda egyeztet, mint
polgarmester nem sz6l bele semmibe, mert nem feladata, hogy a tervezd helyett
tervezzen, vagy diktaljon olyan dolgokat, ami vagy megfelel, vagy nem. Példanak
hozta fel a déli varosrész csapadékviz elvezetésének terveztetését, ahol szintén
lesznek majd nyilt arkok. Elmondta, hogy ezeknél a tervezéseknél komoly
szamitasokat kell végezni, valamint szakhatdsagi engedélyek sziikségesek hozza.
Emlitést tett még a Roézsa és Vértanuk utcak csapadékviz elvezetésérsl, ahol
szintén nyilt arkok is keriltek megépitésre, mert a zart rendszerd csapadékviz
elvezet6k nem minden esetben birnak elvezetni a vizet.

Bernath Balint képvisel6 megérkezett — jelen van 13 szavazo -.

Bozsanyi Ferenc megerésitette, hogy az Ut tervezés és a csapadékviz elvezetés
kilon szaktudomany. Ahol még nem keriilt jarda kiépitésre, és a csapadékviz
bele tudja mosni a homokot a rendszerekbe, oda azért terveznek nyilt arkot, hogy
azt ki lehessen takaritani. A problémat abban latta, hogy egy szlik utcaban ha
nyilt arok keril megépitésre, akkor a szembejovs forgalom el6l nem lehet kitérni,
igy ezeket az utcakat egyiranyusitjak, s ez gond a lakossag részére, s nem tartjak
be a kozlekedési szabalyokat. Célszeribbnek a zart rendszerd csapadékviz
elvezets megépitését tartotta, szerinte a kivitelezés soran szorgalmazni kell, hogy
igy keriiljon megépitésre.

Béres Léaszlé elmondta, hogy tervez6t nem lehet mindenben befolyasolni.
Példanak hozta fel az orvosi rendel6 akadalymentesitése soran a
mozgaskorlatozottak szamara épitett WC elhelyezését, valamint a Tompa Mihaly
utcai Utépitést, aminek soran az E-on kikototte, hogy az utcaban az 0Osszes
villanyoszlopot at kell helyezni. Ezek az athelyezések tobbe keriiltek volna, mint
maga az uUtépités, s keretatadassal at is kellett volna adni az E-onnak.
Véleménye volt, hogy oriiljenek annak, hogy nyert ez az utca, s ezzel is kevesebb
lesz a foldutak szama a varosban. Kivalasztjak a legalacsonyabb arajanlatot
tevot, s a felmerilt problémat pedig leegyeztetik a kivitelezével és a miiszaki
ellenérrel, s amennyiben sziikséges a moédositas, ugy kérik a Fejlesztési Tanacsot




a megallapodas moddositasanak hozzajarulasahoz. A témat lezarva szavazasra
tette fel a hatarozati javaslatot az elGterjesztésnek megfelelGen.

A képviselG-testiilet a hatarozati javaslatot 13 i1ge szavazattal elfogadta és
meghozta az alabbi hatarozatot:

283/2008.(X11.15.)HO sz. hat4rozat

Hajduhadhdz Varosi Onkorményzat képvisel§-testillete megtdrgyalta a
,Hajdihadhdz, Bercsényi utca (Dorogids u. -Radnéti M. u. kozoétti szakasz)
szilard utburkolat kiépitése és csapadékviz elvezetése” targyaban lefolytatott
kozbeszerzési eljaras soran ajanlatok értékelése, eredmény megallapitasa
targyaban készitett elGterjesztést, és az alabbiak szerint hatarozott:

a) Megallapitja, hogy a kozbeszerzési eljards soran a legalacsonyabb
e;llenszolgéltatést tartalmazé érvényes ajanlatot a Depona Plusz
Epit6ipari, Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft. (4400 Nyiregyhéza,
Bessenyei tér 17.) tette brutté 15.350.748,- Ft 6sszeggel.

b) A képvisel6-testillet a legalacsonyabb 6sszegii ellenszolgaltatast
tartalmazé érvényes ajanlatot tevéo Depona Plusz Epitdipari,
Kereskedelmi és Szolgaltaté Kft.-t hirdeti ki az eljaras nyertesének, és
vele véallalkozasi szerzddést kot a kivitelezési feladatok teljes kord
ellatasara brutt6 15.350.748,- Ft 6sszeggel.

c) Megbizza Béres Lészlé polgdrmestert a fent emlitett vallalkozasi
szerz6dés megkotésével.

Hatarid6: Kbt. szerint
Felelds: Béres Laszl6 polgarmester

3./ Eszak-alfoldi Regionélis Fejlesztési Ugynokség Kht.
részérol az 1vovizminbség-javito programhoz
kapcsolododan tarsulas szervezésére nyilatkozat kérése
El6adé: Béres Laszlo polgarmester, Derzsiné Vass Irén
muszaki f6tanacsos
(el6terjesztés a jkv-héz mellékelve)

Béres Laszl6 kérte képviselotarsai véleményét a témahoz.

Sipos Sandor véleménye volt, hogy az onkormanyzatnak nincs mas lehetdsége,
csak a csatlakozas.

Fekete Istvan kérdése volt, hogy Téglas véleménye hogyan valtozott meg, mivel
eddig csak arrél tudtak, hogy Bocskaikert kivan kiilon utakon jarni.

Béres Laszl6 a kérdésre valaszolva elmondta, hogy ezt az ivovizmindségjavitd
programot mar meg kellett volna palyaztatni juniusban. Kovetkezetesen




kitartottak Fényestelep és az arra épulé vizbazis mellett, viszont Téglas és
Bocskaikert gy dontott, hogy csatlakoznak hozza. Tajékoztatott, hogy a megye
82 telepiilésébdl 40-en csatlakoztak a programhoz, s 42 pedig nem. Ezt a
Tiszantuli Vizgazdalkodasi Tanacs tilésén példatlannak nevezték. A mai nap
kaptak meg azt az anyagot, ami részletesen tartalmazza a beruhazasi
koltségeket. A varos ivovizhalézata 63 km, s ebbd6l 277 fm-t akarnak kicserélni a
magas halézati veszteség miatt, holott Hajdihadhazon a ’60-as évek elején és
kozepén AC csovek felhasznalasaval épitették a halézatot. Magas cs6torési ratara
nem allitottak be semmit, pedig a Bethlen utca 290 m hosszan az elmult években
25 alkalommal volt cs6torés. A Béke utcan és Foldi utcan teljesen elavult és
alkalmatlan a jelenlegi halézat a tovabbi mikddésre. Ezeket senki nem veszi
figyelembe.

Baji Maria kérdése volt, hogy csatlakozas esetén a beallitotton tuli esetleges
csOtoréseket ki fogja fizetni.

Béres Laszlé a kérdésre valaszolva elmondta, hogy a cs6torést az tizemeltetd
fizeti. A gond azonban nem ezzel van, hanem az a probléma hogy a cs6torés az
elavult rendszer miatt kovetkezik be. Ez a program egy orszagos program, s az a
lényege, hogy minél magasabb 6sszegli legyen a kivitelezés, amit be fognak
épiteni az amortizacidba, s 2010. januar 1-t6l az amortizaciot kotelez6 beépiteni a
vizdijba. Azzal szamolhatnak 1-2 éven belil, hogy kobméterenként ezer forintos
vizdij lesz Hajdiihadhazon is. Bele akarjak kényszeriteni az 6nkormanyzatokat
ebbe a programba, s utana a felelGsséget at kell vallalna.

Baji Maria az elhangzottakbdl meglatasa volt, hogy a lakossag mindenképpen
megfizeti az amortizaciét, csak ha belépnek ebbe a programba, akkor lehet
duplan, mivel 6k hasznot is kivannak huzni bel6le. Akar belépnek, akar nem, a
lakossagnak ki kell fizetni azt a dijat, amib6l megcsinaljak és fenntartjak.
Szerinte feleslegesen ne fizessenek.

Fekete Istvan a cs6torésre vonatkozo kérdésre valaszolva elmondta, hogy a
szerz6dés szerint a csOtorést az tizemeltetonek kell a sajat koltségébdl fedezni.

Béres Laszlo az programmal kapcsolatban elmondta, hogy Hajduhadhazon
nagyon sok agvezeték van, mar tébb alkalommal targyaltak korvezeték kiépitése
miatt a viz folyamatos aramlasa érdekében. Igy ha egy agvezetékbe valahol
megall az esetleges kevesebb fogyasztas miatt, akkor az ivévizmindségnek vége.
Korvezeték kiépitésre pénz nem keriilt beallitasra.

Kiss Sandor véleménye volt, hogy ezzel a programmal a varost elkételezni, s
eladositani akarjak, valamint ezek utan nem szoélhat bele az ivoviz aranak
megallapitasaba. Egy nagy beruhazast akarnak véghez vinni a viznyerd helyén, s
a tobbi telepiilés ebbdl nem kapna semmit. Felhaboritonak tartotta, hogy csak
277 fm halézat feldjitast terveznek. Javasolta az 6nkormanyzat ne csatlakozzon a
programhoz.
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Béres Laszlé elmondta, hogy kiviilallokat nem érdekli az, hogy Hajdihadhazzal
mi fog torténni. A geszterédi vizmi és Hajdihadhaz kozott tobb, mint 70 méter a
magassag kiilonbség, Hajdihadhaz ennyivel magasabban van. A vizet energiaval
lehet felnyomni, ami szintén a vizdijat fogja terhelni, s ezt sem vette figyelembe
senki.

Mivel mas észrevétel nem volt ismertette és szavazasra tette fel az alabbi
hatérozati javaslatot: Hajddhadhdz Varosi Onkormanyzat képvisels-testiilete
megtargyalta ,Az Eszak-alfsldi Régi6 Ivovizmindség-javitdé Program II. titemének
elGkészitése soran tarsulas szervezésére nyilatkozat” cimid elGterjesztést és az
alabbiak szerint dontott: Az ivovizmindség-javitd program keretében a
megvaldsithatosagi tanulmany szerint a geszterédi regionalis vizellato
rendszerben a viztisztité technolégia és gépészeti rendszer fel(jitasat néhany
helyen a regionalis vezeték kapcsan felmerul6 problémakat meg kell oldani.
Hajdtihadhaz varos nem fogadja el, hogy a telepiilésen a kiépitett ivovizhalozat
56320 fm-b6l a magas csGtorési rata, a magas halbzati veszteség vizminGségi
problémak miatt mindosszesen 277 fm  kertil rekonstrukciora. A
megvaldsithatésagi tanulmany nem foglalkozik azzal, hogy a Geszteréd és
Hajddhadhaz viztorony koézott kb. 70 m feletti a szintkiilonbség, és ez milyen
nagyaranyu felesleges energiat jelent a vizszallitashoz, és ez jelentGs
koltségteherrel jar, és a nyari csucsfogyasztas idején a telepiilésen rendszeresen
keletkez6 vizhianyt sem oldja meg. Hajdihadhaz a geszterédi rendszer része, és
szakmailag nem gy6zték meg Hajdihadhaz varost a beavatkozasok
sziikségességérol, ezért vétot emel az egész rendszeren torténd beavatkozas ellen.
Hajdihadhaz varos oOnkorméanyzata birésaghoz fordul az eddig képzddott
hivatalos iratok felhasznalasaval, hogy a birdsag allapitsa meg, hogy a telepiilés
onalléan, vagy Téglas és Bocskaikert teleplilésekkel egytitt részt vehet e az
1vovizminGség-javitdé programban. A hatéosagoknak megtiltja, hogy hozzajarulasa
nélkil barmilyen jellegd vizjogi engedélyt kiadjanak a geszterédi regionalis
vizmd ivévizmindség-javité programhoz. Hajdihadhaz varos Onkorményzata a
geszterédi regionélis rendszerbdl nem 1ép ki. Hajduhadhéz varos Onkormanyzata
fenti kovetelések teljesitését kéri, a kedvezd lakossagi vizdij és a kedvezd
uzemelési feltételek biztositasa érdekében a fényestelepi vizbazis kialakitasaval.

Hataridé: 2008. december 17., felelds: Béres Laszl6 polgarmester.

A képviselG-testillet a hatarozati javaslatot 13 igen szavazattal elfogadta és
meghozta az alabbi haarozatot:

284/2008.(X11.15.)HO sz. hat4rozat

Hajddhadhaz Varosi Onkormanyzat képvisel6-testiilete megtargyalta ,Az Eszak-
alfoldi Régié IvéovizminGség-javité Program II. Gtemének elGkészitése soran
tarsulas szervezésére nyilatkozat” ciml elGterjesztést és az alabbiak szerint
dontott:

- Az 1vovizmindség-javitd program keretében a megvaldsithatésagi tanulmany
szerint a geszterédi regionalis vizellaté rendszerben a viztisztité technologia és
gépészeti rendszer felGjitasat néhany helyen a regionalis vezeték kapcsan
felmerild problémakat meg kell oldani.
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- Hajduhadhéaz varos nem fogadja el, hogy a telepiilésen a kiépitett ivovizhalozat
56320 fm-b46l a magas csGtorési rata, a magas halbézati veszteség vizminGségi
problémak miatt mindosszesen 277 fm keril rekonstrukeciéra.

- A megvalésithatdésagi tanulmany nem foglalkozik azzal, hogy a Geszteréd és
Hajdihadhaz viztorony kozott kb. 70 m feletti a szintkiilonbség, és ez milyen
nagyaranyu felesleges energiat jelent a vizszallitashoz, és ez jelentGs
koltségteherrel jar, és a nyari csucsfogyasztas idején a telepiilésen rendszeresen
keletkez6 vizhianyt sem oldja meg.

- Hajdihadhaz a geszterédi rendszer része, és szakmailag nem gyozték meg
Hajduhadhaz varost a beavatkozasok sziikségességérol, ezért vétot emel az egész
rendszeren torténé beavatkozas ellen. Hajdihadhaz varos onkormanyzata
birésaghoz fordul az eddig képz6dott hivatalos iratok felhasznalasaval, hogy a
birésag allapitsa meg, hogy a telepiilés onalléan, vagy Téglas és Bocskaikert
teleptilésekkel egyiitt részt vehet e az ivovizmindség-javité programban. A
hatésagoknak megtiltja, hogy hozzajarulasa nélkil barmilyen jellegl vizjogi
engedélyt kiadjanak a geszterédi regionalis vizml ivovizminGség-javitd
programhoz.

Hajdthadhdz varos Onkormanyzata a geszterédi regionalis rendszerbdl nem 1ép
ki.

Hajddhadhaz varos Onkormanyzata fenti kovetelések teljesitését kéri, a kedvezd
lakossagi vizdij és a kedvezd tizemelési feltételek biztositasa érdekében a
fényestelepi vizbazis kialakitasaval.

Hataridé: 2008. december 17.
Felel6s: Béres Laszl6 polgarmester

Béres Laszl6 megkoszonte a képviselok munkajat, az tilést bezarta.

kmf.
Vincze Andras Béres Laszlo
cimzetes f6jegyz6 polgarmester

Rostas Zsigmond
jegyzokonyv-hitelesito



