JEGYZOKONYV

Késziilt a Hajdihadhaz Varosi Onkorményzat képviseld-testiiletének 2009. november 12-én
de. 9 6rakor megtartott — rendkiviili — tilésérol.

Jelen voltak: KépviselOk a jelenléti iv szerint
Vincze Andrés cimzetes f6jegyzd
Dr. Pataki Anita aljegyzo
Deme Nagyné Olajos Andrea palyazati referens
Karapné Géabor Zsuzsanna v
Patoné Czivan Zsuzsa belséellendrz.vez.
Kissné Bereczki Judit jkv.vez.

Béres Laszlo koszontotte a megjelenteket, az iilést megnyitotta. A jelenléti iv alapjan
megallapitotta, hogy Alfoldi-Lakatos Géabor, Baji Maria, Bezzegné Csako Katalin (igazoltan),
Csonka Istvan, Komor Sandor (igazoltan), Nagy Judit, Sipos Sandor, Vargané Sorés Ilona
(igazoltan) nincsenek jelen, az iilés hatarozatképes (10 szavazd). JegyzOkonyv-hitelesitonek
Fekete Laszlonét kérte fel, mellyel a képviseld-testiilet 9 igen szavazat ¢és 1 tartozkodas
mellett — hatarozathozatal nélkiil — egyetértett. A rendkiviili iilés 6sszehivasat a november 30-
ai beadasi hataridejii bolcsddei palyazat elokészitésével kapcsolatos dontések meghozatalaval
indokolta. A napirendet a meghivoban foglaltak szerint ismertette és megkérdezte Fekete
Istvant, hogy a 2. pontban szereplé — térfigyeld kamerdk elhelyezésével kapcsolatos —
el6terjesztést targyalja-e a testiilet, mivel a GVB nem hozott dontést az tigyben.

Fekete Istvan szerint megtargyalhatja a testiilet attol fiiggetleniil, hogy bizottsaguk nem
tudott allast foglalni a témaban, mert hatarozatképtelenné valt.

Béres Laszl6 szavazasra bocsatotta az ismertetett napirendet, melyet

a képvisel6-testiilet 10 igen szavazat mellett — hatarozathozatal nélkiil - elfogadott az aldbbiak
szerint:

1./ Mikrotérségi  Bolcséde  épitése  (EAOP-4.1.3.B)  targyaban  palyazatird  és
projektmenedzsment kivalasztasa, megvalosithatosagi tanulmény elkészitése
Eldadd: Béres Laszlo polgarmester, Fekete Istvan GVB. eln.

2./ Térfigyelo-kamerdk Iétesitése Hajduhadhdz varosban c. projekt megvalositasahoz
kivitelez6 kivalasztasa
Eldadd: Béres Laszlo polgarmester, Fekete Istvan GVB. eln.

3./ Hajdtihadhaz Varosi Onkormanyzat 2010. évi belsé ellendrzési terve
Eldadd: Vincze Andras cimzetes f8jegyzd, Olveti Laszloné PB. eln.

1./ Mikrotérségi  Bolcséde  épitése  (EAOP-4.1.3.B)  targyaban
palyazatiro és projektmenedzsment kivalasztasa, megvaldsithatosagi
tanulmany elkészitése
Eléadod: Béres Laszlo polgarmester, Fekete Istvan GVB. eln.
(eloterjesztés a jkv-hoz mellékelve)



Deme Nagyné Olajos Andrea — mivel a GVB hatarozatképtelenség miatt nem tudta
megtargyalni az eldterjesztést — roviden Gsszefoglalta annak Iényegét és hozzatette, hogy a
palyazat osszeallitdsanak koltsége nem elszamolhato, tehat 6nerébdl kell finanszirozni, mig a
megvaldsithatdésagi tanulmany és a projektmenedzsment koltsége nyertes palyazat esetén
elszamolhat6. Ha nem nyer a palydzat, a megvalosithatosagi tanulmany folyamatban 1évo
beruhazasba keriil és egy késébbi palyazat soran felhasznalhato lesz.

Béres Laszl6 elmondta, hogy november 9-én kaptdk meg a tervezotdl a tervezett koltségeket.
F6z6- és melegitOkonyhas megoldasra kalkulaltak koltséget, a kettd kozott tizmillid forintos
kiilonbség volt. Azdta tisztazddott, hogy csak f6zOkonyhdas lehet, igy kb. 200 millios bruttd
koltséggel kell szamolni. Az elején 150 milliordl indultak, amihez 5 % sajat erét, 7,5 millio
forintot kellett volna hozzéatenni, de a jelenlegi variacidonal jelentdsen megemelkedett az
onerd, ami kozel 50 milli6 forint lesz. A kozgazdasagi irodaval tortént egyeztetés alapjan ez
az unios projektekbe belefér — hiszen tobb palyazat sem nyert -, a megvaldsitast két évre,
2010-2011-re tervezik.

Bozsanyi Ferenc kérdéseket tett fel: a palyazat Osszeallitas megegyezik-e a palydzatirassal,
illetve ki készitette a koltségvetést, ez tételes volt-e - mert még terv sincs -, hogyan lett ekkora
az eltérés? Ez érinti az Oner6t, tehat nem mellékes.

Béres Liszlé az elsd kérdésre igennel valaszolt. Tervezé a KOZTERV Kft volt, akitdl a
végosszeget kaptdk meg. Sajnalta, hogy Komor Sandor nincs jelen, igy nem tudjak
kozvetleniil 6t megkérdezni, de hangstlyozta, hogy kozel 900 m2 épiiletrdl van sz6, amit ha
beszoroznak a helyben szokdsos m2 arakkal, szerinte benne van.

Fekete Istvan ramutatott, a m2-arakat kb. 120-150 eFt-ba kell szdmolni, s hogy a 200 millién
feliil még a berendezési targyak is plusz koltséget jelentenek. Nem értette, hogyan fizettek a
KOZTERV Kft-nek a palyazat Osszeallitisaért vagyis a tervek készitéséért, amikor az
ajanlattevok is beallitottak ennek a koltségét.

Béres Laszl6 pontositott: a Kozterv Kft. csak az engedélyes terv készitését vallalta, a palyazat
készitését, osszeallitasat az ajanlattevok koziil kivalasztott cég fogja végezni. Fekete Istvan
kérdésére valaszolva elmondta, hogy az engedélyes tervek még nincsenek meg, annak
elkészitési hatarideje november 15-e. Hozzatette, tobb palyazatird céget is felkértek, de nem
vallaltdk, egyrészt mert tal révid a hataridd, masrészt szocidlis jellegli beruhdzasokat nem
szivesen terveznek. Bozsanyi Ferenc kérdésére valaszolva elmondta, nem tudja, hogy
november 30-ig jogerds lesz-e az épitési engedély, de ha még nem, a palyazatot akkor is be
lehet adni.

Deme Nagyné Olajos Andrea Kiss Sandor dnerdvel kapcsolatos kérdésére elmondta, hogy a
200 milli6 forintban az 6nerd is benne van. A tervezdtdl kapott levél szerint a koltségek
tartalmazzdk az ¢épiilet teljes szerkezeti rendszerét, elektromos gyengearamu ¢s
épiiletgépészeti rendszerét, a kiilsd kdozmiicsatlakozasok kiépitését, a tlizivizellatast, a keritést,
a jatszoudvar kiépitését ¢és a kozlekedési létesitményeket. Nem tartalmazzék a berendezési
targyakat.

Béres Laszlo tijékoztatasa szerint a tervezd tobb alkalommal is egyeztetett a bolcsdde
vezetdjével, s abban maradtak, hogy amiket megpalyazott a bolcséde ebben az évben illetve
ami a bolcsodének van, azt at lehet vinni €és tovabb lehet hasznalni.

Kiss Sandor ésszeriitlennek tartotta egy 1) bolcsdde épitését 200 millidért, amikor a Szabo
Gabor uti iskola épiiletét kis atalakitassal — ami nem keriilne annyiba mint a mostani palyazat



onereje — lehetne hasznositani erre a célra. Tovabbra sem értett egyet az iskolaépiilet egészen
mas célil hasznositasaval.

Béres Laszlo pontositott, a bolcsdde nem 200 millié forintjdba keriil az 6nkorményzatnak,
hanem kb. 50 millioba.

Fekete Laszloné ramutatott, hogy a csaladsegitd kialakitdsdra 50 millié forintot kapott az
onkormanyzat.

Kiss Sandor mindenképpen pénzkidobasnak tartotta az 0j bolcsdde épitését, illetve rossz
megoldasnak a csaladsegité Szabo Géabor utcara valo telepitését.

Béres Laszlo kérte mell6zzEk a csaladdsegitovel kapcsolatos vitdt, mert Kiss Sandornak az
ezzel kapcsolatos véleményét ugysem tudjak megvaltoztatni.

Gyorfi Sandor nehezményezte, hogy 200 millioért csak az épiilet lesz meg, a berendezés,
szerelvényezés, konyha, stb. belekeriilhet akér tovabbi 80 millioba is.

Béres L.aszlé ezt cafolta, mert a 200 millibba minden benne van, a fiitéstdl kezdve a gépészet,
akadalymentesités, konyha, csak maga a berendezés nem. Koltségkimélés miatt szerettek
volna csak melegitd konyhat kialakitani, de 0j bdlcs6de esetében nem jarulnak hozza csak
f6zokonyhéhoz, ezért keriil ilyen sokba a 1étesitmény.

Gyorfi Sandor tulzottnak tartotta, hogy tobb mint 200 eFt-ba fog keriilni a bélcséde m2-e.

Fekete Istvan szerint is tal sok ez.
Kiss Sandor szerint nincs is értelme targyalni errdl az egészrol.

Béres Laszlé nagyon sajnélta, hogy a Kozterv Kft. képviseletét ellat6 Komor Sandor
— tudomasa szerint kiilfoldi tartézkodédsa miatt - nincs jelen. Ha nincs értelme targyalni a
témat, akkor tudomasul kell venni, hogy a bolcsdéde igy fog miikddni, mert az még egyaltalan
nem biztos, hogy ha beadjék a palyazatot, az nyerni is fog.

Kiss Sandor tovabbra is fenntartotta, hogy a Szabo Gabor uti iskolat kell atalakitani
bolcsddei célra, mert egyenesen blincselekménynek, a varos vagyonaval valdé gazdalkodas
helyett garazdalkodéasnak tartotta, amit a képvisel6-testiilet csinal. Az iskolaban kiloknek 30
millidt, mert az igazgatd nem jol teszi a dolgat, a bolcsédénél elkoltenek 50 milliot, de még
akkor nincs berendezés. Felhdboritonak tartotta, hogy dobaljak kifel¢ a pénzt, amikor nincs.

Béres Laszlo szerint nagyon egyszerli a megoldas, nem kell semmire péalyazni és akkor
ezeket a kritikdkat sem kell elviselni. Ha a képviseld-testiilet igy dont, hogy nem palyaznak,
tudomasul veszi, a kész tervet talan majd hasznositani tudjak egy Gjabb palyazatnal, ha lesz
ilyen egyaltalan.

Olveti Laszl6né szerint teljesen felesleges mindig visszakanyarodni a csaladsegit6hdz, hiszen
arrol dontottek, inkabb az az érdekes, hogy a bolcsddére kihozott sszeg valds-e?

Kiss Sandor szerint ez nem felesleges €s inkdbb az az érdekes, hogy 150 milliérol indultak és
mar 200 millio6 plusz a berendezés, tehat kb. 80 milli6 Onerdnél tartanak, amikor arrol
beszélnek, hogy lassan nem tud iizemelni az 6nkorményzat. Az iskolanal is — ahol elment 30-



40 milli6é forint — egyik naprdl a masikra meg kellene fékezni a fizetéseket, 6sszevonasokat
csindlni. Ehelyett beletorddnek, hogy 30 milliot ki kell fizetni...

Béres Laszlé kérte maradjanak a bdlcs6dénél, mert az iskola most nem tartozik a
napirendhez.

Bozsanyi Ferenc szintén hangstlyozta, hogy a Szabd G. utcai iskolarol mar dontottek és 6
nem azt mondta, hogy azt az épliletet alakitsak at bolcsddének, csupan annak a kétségének
adott hangot, hogy mennyire megalapozott ez a 200 millid6 forint, mert a palyazaton
elnyerhetd 150 milliohoz elég jelentds, 50 millios Gsszeget kell hozzatenni, s egyaltalan nem
biztos benne, hogy nem fog-e sokkal tobbe keriilni mire eljutnak a kivitelezésig. Az is
gondolkoddba ejtette, hogy bolcsddét, 6vodat probalnak bdviteni, ugyanakkor az iskoldkban
csokken a gyereklétszam, egyre tobb gyereket visznek el a szomszédos telepiilések iskolaiba.
Ugy gondolta, hogy ha a tervezé feleldsséggel kijelenti, hogy 200 millidba keriil a bolcséde, a
képviseld-testiiletnek kell eldontenie, hogy be tudja-e vallalni az ehhez sziikséges oner6t.

Olveti Laszléné sem latta kelléen alatimasztva, hogy ez az dsszeg indokolt-¢?

Baji Maria megérkezett, bekapcsolodott a képviseld-testiilet munkajaba. (11 szavazd)

Béres Laszl6 vélekedése szerint tudvalévd, hogy az elhangzott 120 eFt/m2 arbol semmit sem
lehet kihozni. Az eldzetes egyeztetéseken az hangzott el, hogy 180 eFt/m2 koriili 6sszegbdl
mar meg lehet csindlni. Példanak hozta fel a csaladsegit6t, ahol tigy volt kiirva a palyazat,
hogy 50 milli6 forintig lehet megcsinalni, mégis 0j palyazatot kellett kiirni, mert magasabb
arajanlatok érkeztek be.

Kiss Sandor megjegyezte, hogy 50 milli6 forintbdl mar egy szép 0j épiiletet lehet venni a
csaladsegitonek.

Vincze Andras kérte, 1épjenek til a csaladsegitd szolgalaton, amihez palyazaton nyertek 50
milli6 forintot.

Béres Laszl6 meddd vitanak tartotta az egészet, rimutatott, tulajdonképpen most abban kell
donteni, hogy beadjak-e a palyazatot?

Fekete Istvan véleménye szerint mindenképpen be kell adni a palydzatot, Sajnélta, hogy
nincs jelen a Kozterv Kft. képviseldje, aki részletes koltségvetést tudott volna eléjiik tenni és
ald tudta volna tdmasztani a koltségek indokoltsagat. Ha beadjak a palyazatot még az is
kérdéses, hogy egyaltalan nyerni fog, de ha igen, még akkor sem muszdj megvaldsitani, bar
akkor elveszitenek 8 millié forintot, amit kifizettek a megvalosithatosagi tanulményra €s a
projekt menedzsmentre.

Olveti Laszléné részérol felvetodott, hogy a KOZTERV Kft-nek nincs mas alkalmazottja,
csak Komor Sandor? Nincs aki helyettesitse, ha 6 nem tud eljonni?

Béres Laszlé szerint is olyanon vitatkoznak, amit még nem is tudnak. Ha véletleniil meg is
nyerik a palyazatot, a képviseld-testiilet eldontheti, hogy biztositja-e hozza a sajat erdt.
A tervet ugyan ki kell fizetni, de ezt még késobb felhasznalhatjak, ha lesz ra palyazati kiiras.
Ha Komor Sandor visszaérkezik kiilfoldrol, részletes tajékoztatast tud adni. Kérte, mindenki
szavazzon a sajat lelkiismerete szerint. Szavazdsra bocsatotta a hatarozati javaslatot azzal,
hogy a legalacsonyabb ajanlatot ad6 Bakilex Kft-vel kossenek szerzddést.



A képvisel-testiilet 8 igen szavazat és 3 tartozkodas mellett elfogadta a fenti javaslatot és a
kovetkezd hatarozatot hozta:
(targykod: Z1)

254/2009.(X1.12.)HO. sz. hatirozat

Hajduhadhaz Varosi Onkorményzat képviselo-testillete megtargyalta a
Mikrotérségi Bolcséde épitése (EAOP-4.1.3.B) targyaban palyazatiro és
projektmenedzsmenti tevékenység kivalasztadsa, megvaldsithatdsagi tanulmany
készitése targyaban készitett elOterjesztést, €s az alabbiak szerint hatarozott:

Szerz6destkot  a Bakilex Tender Tanacsado ¢s Szolgaltatd Kit-vel
a Mikrotérségi Bolcsdde épitése (EAOP-4.1.3.B) targyaban

- Dbenyujtand6 palydzat irdsdra bruttd 125.000,- Ft
Osszegben,

- megvaldsithatésagi  tanulmany elkészitésére bruttd
2.187.500,- Ft 6sszegben,

- nyertes palydzat esetén a projektmenedzsmenti
tevékenységre bruttd 5.375.000,- Ft 6sszegben.

A palyazatiras koltségét a 2009. évi koltségvetésében a dologi kiadés terhére, a
megvalosithatosagi tanulmany koltségét a 2009. évi felhalmozasi céltartalék
terhére, a projektmenedzsmenti tevékenység Osszegét a 2010. évi beruhazasi
tartalék terhére biztositja.

Hatarid6: azonnal
Felelés:  Béres Laszlo polgarmester

2./ Térfigyelo-kamerak Iétesitése Hajduhadhdz varosban c. projekt
megvalositasdhoz kivitelezo kivalasztasa
Eldadé: Béres Laszlo polgarmester, Fekete Istvan GVB. eln.
(eldterjesztés a jkv-hoz mellékelve)

Fekete Istvan tajékoztatdsa szerint a GVB iilésén elég alaposan kitargyaltdk a témat, ahol
Toth Csaba felkért miiszaki szakértd szobeli véleményében két palyazatot tartott
elfogadhatonak: a SATRAX illetve az EGSZ Kft-ét, de a hasonld miiszaki tartalom miatt nem
foglalt allast az egyik vagy a masik mellett, bar elismerte, hogy az infrds kamerdk jobbak,
mert azok a sotétben is latnak 10-15 m-re, egyébként pedig més kamerahoz hasonldéan 80-100
m-re is, az optikai bedllitdsnak megfeleléen. Felvetddott, hogy a palyéazati kiirasban nem
szerepelt az oszlop, foldkabel kiépitése, stb., de erre kérhetnek kiegészitést. Bar a bizottsagi
ilésen nem mondtdk ki, hogy kit javasolnak a két ajanlattevé koziil, de altaldban az
alacsonyabb ajanlatot tevOt szoktak valasztani, ami jelen esetben az infras kamerdk miatt egy
kicsit tobb miiszaki tartalommal is rendelkezik. Ezért a maga részérdl a Satrax Kft. ajanlatat
javasolta elfogadasra, de kérte mindenki mondja el a véleményét, hiszen a bizottsag
hatarozatképtelenség miatt nem tudott dontést hozni.



Fekete Laszloné részt vett a bizottsagi iilésen, ahol az EGSZ. Kft. nyilatkozatabél azt vonta
le, hogy el kell donteniiik, kell-e megvilagitds vagy sem. Fekete Istvan valasza alapjan
(miszerint ez feltétleniil sziikséges, mert szerepel a kiirasban is) az EGSZ Kft. ajanlata mellett
dontene.

Olveti Laszléné sajnalatosnak tartotta, hogy a palyazati kiiras hibaja miatt nem azonos
berendezések felszerelésére vonatkoztak az ajanlatok. A maga részérdl a Satrax Kft. ajanlatat
tartotta meggy0zObbnek az infrakamerds felvételek miatt, ami — a takarékszovetkezetes
tapasztalatai szerint - sotétben is a renddrség szamara hasznalhato felvételeket tud produkalni
10-15 m-es korzeten beliil.

Fekete Istvan szerint mas egy kisebb, zart térben adott helyre fokuszalt kamera sotétben
készitett felvétele, ami szinte videofelvétel értékii, viszont egy nagyobb szabad térben a
koztes teriileteket is be kell fokuszalni, ami méar kdzel sem ad ilyen mindségli felvételeket. Az
ilyen képekrdl tényleg csak személyi jellegzetességekbdl (mozgés, 6ltozkodées, frizura) lehet
felismerni valakit.

Baji Maria elment, nem vett részt a képviseld-testiilet tovabbi munkéjaban. (10 szavazd)

Béres Laszlo szerint a kamerak felszerelésével csokkenthetok lesznek pl. a temetdi
autofeltorések, visszatartd eréként hatnak még ugyis, hogy ha az Onkormanyzat anyagi
lehetdségeinek korlatozottsdga miatt nem tudjak megoldani azok allando figyelését, mivel ez
éves szinten tobb millid forintos nagysagrendet képviselne.

Bozsanyi Ferenc szerint nem volt szerencsés egy ilyen téma bizottsdgi megtargyalasat a
testiileti iilés elotti féloraba szoritani, mert ezt nem lehet ennyi 1d6 alatt alaposan kdrbejarni.
A szakértd szoban ugyan elmondta a véleményét, de jobb lett volna ha roviden irdsban
0sszegzi az ajanlatokat és teszi meg javaslatat. A bizottsagi ilésen nem volt alkalma javasolni,
hogy ha ilyen minimalis kiilonbség van a két ajanlat kozott, referencia munkat is érdemes
lenne kérni. Egyéni véleménye szerint mivel a Satrax Kft. ajanlata alacsonyabb mint az
EGSZ-6, és ebben infrakamerék is vannak, amik sotétben is képesek felvételeket késziteni, ezt
tamogatta. A felvételek konnyebb visszakeresése érdekében javasolta egyfajta eseménynaplo
vezetését.

Gyérfi Sandor példanak hozta fel, hogy a téglasi benzinkit feltdrésénél késziilt felvételek
értékelhetetlenek voltak a rendOrség szamara, tehat ilyenre is szamitani kell.

Rostas Zsigmond maga is az infrakameras megoldast tamogatta. A kiilonb6zé vélemények
lattan gy gondolta, kompromisszumra kell jutnia a képviseld-testiiletnek a miel6bbi
megvaldsulas érdekében, késobb pedig nyilvan lehet még boviteni.

Béres Laszlé elmondta, a rendszer tervezését ugy kérték, hogy az a késdbbiek soran bovithetd
legyen, ha bevalik a kamerak alkalmazasa.

Fekete Istvan szerint ha a bovitésre van palyazati lehetdség, mar most meg kellene ragadni,
mert blindzés szempontjabol kiilondsen fontos lenne a bejovo utak bekamerazésa is.

Kiss Sandor szerint is olyan kamerakat kellene felszerelni, amik ¢éjszakai felvételt is tudnak
késziteni, még ha azok nem is olyan mindségiiek, de bizonyos esetekben felhasznalhatok.
Mivel ez az ajanlat belefér a palyazati koltségekbe, javasolta fogadjdk el és haladjanak
tovabb.



Horté Jozsef osztotta polgdrmester Ur véleményét, mert ha a felszerelt kamerakkal csak a
temetdi autdfeltoréseket, koszorti lopasokat sikeriil visszaszoritani, mar megérte a rendszer
kiépitése. Javasolta, hogy a bilindzés visszaszoritdsa érdekében a két ajanlat koziil
mindenképpen fogadjak el az egyiket, de megjegyezte, 2-300 eFt-os kiilonbség nem hagyhato
figyelmen kiviil. Megkérdezte, 6sszesen hany kamerat szerelnének fel?

Béres Laszl6 kérte Fekete Istvant, adjon tdjékoztatast a kamerdk szamarol. Emellett felhivta a
figyelmet, hogy most csak a palyazatnak megfeleléen hozhatnak dontést (7,5 millié forint
koriili Osszeg sajat erdvel egylitt) és csak a késdbbiekben kérhetik a tdmogatasi szerzddés
modositasat, amire sziikség is lesz, mert még vezetéket és oszlopot is kell kiépiteni.
Hozzatette még, hogy a tapasztalatok szerint ahol térfigyeld kamerakat szereltek fel, kb. 50
%-kal visszaesett a blindzés.

Fekete Istvan tdjékoztatdsa szerint 12 kamera keriil felszerelésre, ebbdl 6 dom (180-
200fokban folyamatosan korbe pésztdzo), 6 pedig fix-kamera (altalaban 60 fokos savban lat,
ami bovithetd, de ez kihatassal van a képmindségre). A temetdben 2 dom és 2 fix kamera, a
fétérre 2 db (1 dom és 1 fix kamera fogja figyelni a polgarmesteri hivatal el6tti teriiletet), 2 db
(egymassal szembe néz6 1 dom, 1 fix kamera) a Foldi Iskola és a Szakkozépiskola elotti térre,
ugyanigy 2 db a Sziladgyi D. utcara a Bocskai Iskoldhoz keriil, 2 db pedig a vasutadllomasra,
ami a tagiskolat illetve az allomasrdl jovoket nézi.

Horto Jézsef megjegyezte, hogy ha az elnok ezt ilyen részletesen elmondta volna a bizottsagi
iilésen is, sokkal konnyebb dolguk lett volna és félora alatt meg is tudtdk volna targyalni.

Fekete Istvan id6kozben dr. Pataki Anita aljegyz6 asszonnyal egyeztetett, aki elmondta neki,
hogy a szakért6 allitolag nem nézte meg az EGSZ és a KFL Kft. palyazatat, nem tudja, hany
kamera szerepel benne, viszont a Satrax-ét megnézte, s abban 6 kamera szerepel. Ezt a késziilt
jegyz6konyv alapjan nem tartotta valosziniinek.

Karapné Gabor Zsuzsanna elmondta, hogy a szakértd arra vald hivatkozassal nem csinalta
meg a mai napra az Osszegzést, hogy az el6z6é napon altala pluszba kért adatokat a KFL-t6l
késOn kapta meg. Ugyanakkor a Strax Kft. ajanlatdba belenézve azt allapitotta meg, hogy 13
atjatsz6 helyett 6-ra adott arajanlatot. Mivel az ajanlatoknak meg kell felelni a palyazatban
vallalt mlszaki tartalomnak, a maga részér6l ugy gondolta, célszeribb lenne megvarni a
szakértd irasos véleményét és csak ezt kovetden kellene dontést hozni.

Fekete Istvan ezt lehetségesnek tartotta, de ramutatott, hogy a bizottsagi iilésen az EGSZ
képviseldje azt mondta, hogy fele annyi atjatszéval is ki lehet épiteni a rendszert, vagyis
feleslegesen fizetnek ki 90 eFt-ot, ha minden kamrahoz felteszik az atjatszot. Természetesen
megvarhatjak az irasos szakvéleményt, kozben referenciat is kérhetnek, de ezt a maga részérol
csak id6huzasnak tartotta.

Karapné Gabor Zsuzsanna felhivta a figyelmet, hogy a tdmogatasi szerz0dést most csak a
kiirasnak megfeleléen kothetik meg, a késdbbiekben viszont kérhetik annak mddositésat.

Béres Laszlé megkérdezte Fekete Istvant, hogy akkor levegyék-e a témat a napirendrol?
Fekete Istvan kérte, dontson a testiilet.
Béres Laszlo a késobbi kellemetlenségek elkeriilése érdekében javasolta és szavazasra

bocsatotta, hogy vegyék le a napirendrdl a témat azzal, hogy a szakérté irdsos véleménye
birtokaban hozzanak dontést a soron kovetkezd testiileti iilésen.



A képviselo-testiilet 10 igen szavazat mellett elfogadta a fenti javaslatot és a kovetkezd
hatarozatot hozta:
(targykod: Z1)

255/2009.(X1.12.)HO. sz. hatirozat

Hajdahadhdz  Varosi  Onkormanyzat  képviseld-testiilete
megtargyalta a Térfigyel6-kamerdk 1étesitése Hajduhadhaz
varosban c. projekt megvaldsitasdhoz kivitelez6 kivalasztasa c.
el6terjesztést és tigy dontott, hogy a témat leveszi a napirendrol
azzal, hogy a szakértd irdsos véleménye birtokdban hoz dontést
a soron kovetkezd testiileti iilésen.

3./ Hajdtihadhaz Vérosi Onkormanyzat 2010. évi belsé
ellendrzési terve
Eléadd: Vincze Andras cimzetes fojegyzd, Olveti
Laszloné PB. eln.
(eloterjesztés a jkv-hoz mellékelve)

Olveti Laszloné tajékoztatasa szerint a Pénziigyi Bizottsag megtargyalta az elSterjesztést és a
belsd ellendrzési tervet azzal a modositassal javasolta elfogaddsra, hogy az 1. pontban
szerepld ellendrzés egy folyamatban 1évé EU-s projektre vonatkozzon. Hozzatette, hogy a
tervet év kozben is lehet modositani.

Béres Laszlo — mivel hozzasz6lds nem volt — szavazasra bocsatotta a hatarozati javaslatot
azzal, hogy a mellékletét képezd belsdellendrzési terv 1. pontja egy folyamatban 1évé EU-s
projekt ellendrzésére vonatkozzon.

A képviseld-testiilet 10 igen szavazat mellett elfogadta a fenti javaslatot, melyrdl a kovetkezd
hatarozatot hozta:
(targykod: D1)

256/2009.(X1.12.)HO. sz. hatirozat

Hajduhadhaz Varosi Onkormanyzat képviseld-testiilete megtargyalta a
Hajduhadhazi Varosi Onkorméanyzat 2010. évi belsé ellendrzési tervét
¢s ugy dontott, hogy azt az 1. sz. melléklet szerint elfogadja, azzal a
kitétellel, ha rendelkezésre allnak a végleges belsé ellendrzésre
fordithatd Kistérségi keretdsszegek, a tervet amennyiben sziikséges
ezen Osszeg figyelembe vételével ujratargyalja, ha modositani
szlikséges, megmodositja, csokkenti az elvégzendd feladatokat, vagy
kotelezettséget ~ vallal az  esetleges  tobbletkoltségek  sajat
koltségvetésébdl torténd finanszirozasara.

Felkéri a Polgarmester Urat, hogy a hatdrozatrol értesitse a
Hajdtihadhazi Tobbceélu Kistérségi Tarsulast.

Hatérid6: folyamatos
Felelds: Béres Laszl6 polgarmester



1. szamua melléklet

Hajdihadhaz Varosi Onkormanyzat 2010. évi belsé ellenorzési terve

Egy folyamatban 1évé Eurdpai Unids tamogatissal megvaldsuld projekt
belsdellendrzése

Komplex vizsgalat

Hatarid6: 2010 februar ho

Az onkormanyzati vagyongazdalkodas ellendrzése a Polgarmesteri Hivatalban
Eseti vizsgalat —egy ellendrzési feladat
Hataridd: 2010. aprilis ho

A tamogatasban részesiilt szervezetek részére nyujtott pénzeszkozok felhasznalasanak,
elszamoltatasanak ellendrzése a Polgdrmesteri Hivatalban

Eseti vizsgalat — egy ellendrzési feladat

Hataridd: 2010. méjus ho

Intézményi miikodés szabalyozottsaganak utdellendrzése a Varosgondnoksagon
Eseti vizsgalat — egy ellendrzési feladat
Hataridd: 2010. janius ho

A 2009. évi pénzmaradvany ellenérzése a Polgarmesteri Hivatalban és a
Vérosgondnoksagon

Eseti vizsgalat — két ellendrzési feladat

Hataridé: 2010. augusztus ho

A polgarmesteri hivatali és a varosgondnoksagi gépjarmiivek iizemeltetésének
szabalyszerliségi, gazdasadgossagi ellendrzése

Eseti vizsgalat — két ellendrzési feladat

Hataridd: 2010. szeptember ho

A 2010. évi normativ allami hozzajarulasok igénylésének feliilvizsgalata
Eseti vizsgalat — egy ellendrzési feladat
Hatarid6: 2010. oktober ho

,» Lartalék”- eseti , az dnkormanyzat soron kiviili igényének megfeleld vizsgalat
Eseti vizsgalat — egy ellendrzési feladat
Hatarid6: 2010. november ho

Osszesitd jelentés készitése a 2010. évi belsé ellendrzésekrdl, a 2011. évi ellendrzési
terv programpontjaira javaslat elkészitése

Eseti vizsgalat — egy ellendrzési feladat

Hataridd: 2010. oktober-december ho
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Béres Laszlo visszatérve a térfigyelé kamerakhoz bejelentette, hogy tapasztalatszerzés
céljabol utat fognak szervezni egy ilyen rendszert mar sikeresen miikodtetd dnkorményzathoz,
amin igény szerint részt lehet venni. Megkdszonte a részvételt, az lilést bezarta.

k.m.f.

Vincze Andrés Béres Laszlo
cimzetes f0jegyzo polgarmester

Fekete Laszloné
jkv hitelesitd



