JEGYZOKONYV

Késziilt Hajdtihadhdz Véaros Onkormdnyzata képviseld-testiiletének 2013. julius 11-én de.
8,30 drakor a Varoshdza disztermében megtartott - rendkiviili - ilésérdl.

Jelen vannak: a mellékelt jelenléti iv alapjan képvisel8-testiilet tagjai,

Dr. Kiss Katalin jegyz6,

Dr. Horvath Edit aljegyz6,

Dr. Sandor Barbara hatésagi irodavez.,

Suhaj Eniké palyazati ref.,

Dr. Téth Judit jogi ref.,

Takacs Erzsébet gazd. és pii. irodavez.,

Dr. Jancsar Gyorgy ligyvéd,

Molnar Miklés Universal Bau 96 Bt. igyvezetdje,
Dr. Kovdcs Tibor Universal Bau 96 Bt. jogi képviseldje,
Béres Laszlé Reformdtus Egyhdzkozség képviseldie,
a lakossag részérdl 5 f6,

Bécsi Lajosné jegyz8kdnyvvezetd

Asztalos Péter alpolgdrmester - Csafordi Dénes polgarmester tavollétében -koszontotte a
képviselS-testiilet tagjait és a jelenlévket. A jelenléti iv alapjan megallapitotta, hogy
Csafordi Dénes polgarmester (igazolt), Borsi Istvan, Fekete Gyorgy (igazolt), Féridn Albert
(igazolt) képvisel6k hidnyoznak, jelen van 7 f8 képvisels, az iilés hatdrozatképes, azt
megnyitotta.

A napirendi pontokra a meghivét plusz napirendi ponttal kiegészitve, 10./ 36/2009/KH
iktatészama kolcsonszerz6dés mddositdsa, tett javaslatot, amit a képviselS-testiilet 7 igen
szavazattal - hatdrozathozatal nélkiil - az aldbbiak szerint fogadott el:

1./ Universal Bau 96 Bt és Hajdthadhdz Varos Onkorményzat kozotti polgéri perben hozott

kézbensé- és részitélet megtargyaldsa

El6adé: Csafordi Dénes polgarmester, dr. Kiss Katalin jegyzd

2./ A Hajduségi Hulladékgazdélkodasi Kft. tarsasagi szerz8désének médositdsa
Eldadé: Csafordi Dénes polgarmester, dr. Kiss Katalin jegyz8

3./ Hajdukeriileti és Bihari Vizikézm Szolgaltat Zrt. Alapszabaly médositasa
El6ado: Cséfordi Dénes polgarmester, dr. Kiss Katalin gy

4./ A Belteriileti gyjtéut fejlesztése Hajduhadhazon” EAOP-3.1.2/A-11-20025
Kivitelez6 kivalasztasara, iranyul6 hirdetmény kozzétételelkiié targyalasos
kozbeszerzési eljarast lezard dontés
El6adé: Cséafordi Dénes polgarmester, Suhaj Brpilyazati ref.

5./ 12088 helyrajzi szdmu 6nkormanyzati ingatlanegsekesitése
El6add: Cséafordi Dénes polgarmester, dr. Kiss Katalin pégy

6./ Hajdukeruleti Hajduvarosok Egyesiletének |&irgtsa
El6add: Cséafordi Dénes polgarmester, Kazsuk Istvan sdjtore

7./ Palyézat benytjtédsa az AROP-1.A.5-2013 - Szervezetfejlesztés a konvergencia régiékban
lev8 6nkormanyzatok szdmara cim kifrasra
El6add: Cséafordi Dénes polgarmester, Suhaj Brpilyazati ref.



8./ Pénzlgyi Bizottsag altal targyalt témak
El6ado: Cséfordi Dénes polgarmester, Forian Albert PB leno
8.1. Fejlesztési hitel felvétel
8.2. Likvid hitel felvétel

9./ Cigany Kisebbségi Bizottsag éaltal targyalt ttma
El6add: Cséafordi Dénes polgarmester, dr. Sandor Barbddsagi irodavez.

10./ 36/2009/KH iktatdszamu kolcsonsziatés modositasa
El6add: Cséafordi Dénes polgarmester, Dr. Kiss Katalin ggy

1./ Universal Bau 96 Bt és Hajduhadhdz Vdros
Onkorményzat kdzotti polgdri  perben  hozott
kozbensé- és részitélet megtargyalasa
Eladé: Csafordi Dénes polgdrmester, dr. Kiss Katalin
jegyzb
(el8terjesztés a jkv-hdz mellékelve)

Dr. Kiss Katalin elmondta, a kikild6étt anyag mellékleteként a képkik megkaptak az
itéletet. Egy 2010 oOta huzdédd Uflywan sz0. Az diterjesztésben végigvezetésre keriltek a
testlleti dontések. A hatarozati javaslatban kettndb szikséges donteni, a részitéletés a
kozben$ itéletl. A részitélet esetében el kell donteni, hogy lkelibezést be kivanja e
nyujtani a képviséktestilet, vagy egyetért a részitélettel és teljesikozbens itéletnél
ugyanez a dontés, nyujt e be fellebbezést az ordmynat, vagy nem nyduijt.

Csonka Istvan hianyolta, hogy a meghivoban szetefuntos napirendi pontok targyalasanal
— Universal Bau targyalasa, hitelfelvétel - a palg@ster nincs jelen az ulésen, valamint
hianyolta azt is, hogy nem kapnak megtl&jékoztatast. Kérdése volt, kiszamolasra kerult
e, hogy mennyi a kartérités teljes 6sszege. Mivelan az Universal Bau kepvisg, kérte
kapjanak teljes tajékoztatast, mert szerinte agvolgster és a hivatal titkol6zik bizonyos
dolgokban. Ez ugyben olyan szamokat szeretne hallemely tartalmazza a kamatot is,
végosszegeket szeretne hallani.

Asztalos Péterkérdése volt az Universal Bau vegetfelé kivan e hozzaszolni a témahoz.

Molnér Miklds kérte, hogy a jogi képvisge valaszolhasson az elhangzottakra.

Dr. Kovacs Tibor — az Universal Bau jogi képvisgd — elsisorban kdszonetét fejezte ki,
hogy elmondhatjak az allaspontjukat, egyben sajafajezte ki megbizoja nevében, amiért
ez az Ugy idaig eljutott, mert d@zszandéka mindig is a megegyezés volt, amire sajaos
kerdlt sor. Ezért indult ez a peres Ugy, amibetetaii ez a rész-, kozbeéhielet. A kozbens
itélet azt jelenti, hogy bir6sadg a jogalap kérdémétiontést hozott és a jogalapot éidmt
meghatarozta azokat a szempontokat, amely szekintéritési igényt el kell biralni. Az itélet
szerint kart okozott az Universal Bau-nak az onkoryzat, és kartéritésre van joga harom
jogcimen. Egyrészt meg kell fizetni az elmaradizhas masrészt meg kell fizetni a lekotott
kapacitds koltségét egy bizonyo$sdakra, €s meg kell fizetni a hitel felvétellelgdisszes
koltséget. Edl szOl az itélet kbozbefigésze, ennek az 6sszegzértéke kamatokkal egyutt
kb. 20 millié6 forint. Ezt azért tudja nyilatkoznmert a perben van mar egy szaéiert
vélemény, amit egy igazsagugyi szakékeszitett. A birosag nyilvan ki fog rendelni egy
masik szakéét is, de Ugyvédként az eddigi és egyéb tapasztalampan azt gondolja, hogy
jelentbsen nem fog eltérni a perbeli szakéxélemeny a mar meglévgazsaglgyi szakeiit
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véleménydl. A részitélet arrél szol, hogy a potmunka vona#igaban az Universal Bau-nak
megitélték azt az 6sszeget kamataival egyutt, ahehar korabban a képvisdiestilet —
mas 0Osszetételben - megallapitott. A |éhkigsajnalatosabbnak tartotta, hogy pert kell
inditani ezért az igényert, arbir egyébként a képviséltestilet egyszer mar dontott.
Elmondta még, hogy ugyfelének tovdbbra is van hdfjigaga egyezséget kotni, aminek
egyetlen oka, hogy ugy érzi, hogy az ugyerdekkéréen kivul merdlt fel, valamint az
onkorményzatot nem szeretné nehéz helyzetbe hezaigtné ezt az tgyet ilyen szempontbdl
békés uton lezarni. Ugyvédként tul azon, hogy afdlg szandékat tiszteletben kell tartania,
le kivanja beszélni az egyezséigmert meggyzédése, hogy a peres eljaras eredményeként
jobban fog jarni. Etil flUggetlenil az6 egyezségi szandéka fennall. Az itéletnek, mind a
kettbnek — részitélet, és kozbénstélet — szamitasa szerint kb. 17-18-a korul gral
fellebbezési hatarideje. Kérte, hogy az lgyfeléadd egyeztetés alapjan a képviststiilet
kotelezze a polgarmester urat arra, hogy az Ugxdeléljon le, és targyaljon az egyezség
feltételeill, és csak aztan dontson a képuigelstilet arrdl, hogy megfellebbezi e az itéletet,
vagy nem. Ugyfele polgarmester Grral tobb alkalomnisaprobalt targyalni, de sajnos
sikertelenil. Fluggetlendl attol, hogy le kivantasz®ni az lgyfelét az egyezsélgrazt
gondolja, hogy ez az énkormanyzat érdeke, mertyahagigy tovabb halad, és ha ugyanez a
dontés sziletne masodfokon is mint most, dblelemlitett 6sszegsAeeggel, akkor az
id6kozi kamatok az 6nkorméanyzatot fogjak terhelni, grmear ennek a képvisetestiletnek

a felebssége lesz megggodése szerint, ha nem kotottek egyezséget. Ennekoseget
keresve jottek el a képvisetestiilet Ulésére.

Asztalos Péteratadta a sz6t az dnkormanyzat jogi képvigelek.

Dr. Jancsar_Gyorqgy ismertette az onkormanyzat allaspontjatéledmt a részitélettel
kapcsolatosan: a részitélet a poétmunkakon alapml.UAiversal Bau-nak a pétmunkakra
vonatkozo igényét azért kezelte az dnkormanyzatotiként, mert a rendelkezésikre allo
dokumentumokbdl nem derdlt ki egyértékem az, hogy ezeket a munkakat az Universal Bau
elvégezte 2010-ben. A dokumentum, amire utal a@1® Znérciusaban ke&dott beruhazas
epitési naploja, amelyet az énkormanyzat altal neegbmiszaki elledr vezetett, és ebben
nem kertltek feltintetésre nagyon fontos informé&cemik a Debreceni Torvényszék éltal
lefolytatott bizonyitasi eljarasban uagiinhek, hogy mégis elvégzésre kertltek 2010-ben.
Ezzel kapcsolatban jogi allaspontja, hogy felleldisenem sziikséges, nagyvalégzéygel
helytallé a Torvényszék azon megallapitasa, hogk ezmunkak el lettek végezve, de ki nem
lettek fizetve. A masik kérdés az Universal Bawldkezdeményezett kartéritési kovetelés
jogalapjanak tekintetében hozott kozbendélet. A Debreceni Torvényszek ebben a
kozbensitéletben nem azt éllapitotta meg, hogy @ttelelhangzottak szerint meg kell fizetni
azt a bizonyos 6sszeget, amit megjeldlt az UniveBsa. Azt mondta, hogy fizetnie kell
valamennyit. A peres eljarasban jelenleg nem kdiilbnyitasra, hogy a felperesi gazdasagi
tarsasag altal élerjesztett 6sszegszeigényldl mennyi az, ami jogos. Utalt a Csonka Istvan
képviseb altal felvetettekre, egy@le konkrét kalkulacidkra szikség sincsen, ezekgtlége
nem volt célszer kiszamolni a testulet részeére, hiszen abban aberseha ez a kdzbehs
itélet jogeére emelkedik, azt kovéen folytatddik mindenképpen ez a peres eljarasakann
vonatkozasaban, hogy pontosan milyen 0sszegetnkellizetnie az dnkormanyzatnak az
Universal Bau részére. Hangsulyozta, hogy ezekehkrét 6sszegszieségeket a felperesnek
kell majd bizonyitania. Abban, hogy ez mennyireobigthatd, és hogy mennyi lesz ez az
dsszeg nyilvanvalo, hogy vita van az alperes édpeeffes k6zott. Az egyezség, ami tobbszor
szoba kerilt legjobb tudomasa szerint ez azeért realizalodott, mert a peres felek kozott
komoly eltérés van annak tekintetében, hogy migago és mi nem jogos. Az Universal Bau
képvisebje részésl elhangzott, hogy tovabbra is fenntartjak az egggeajanlatukat, illetve a
képvisebk részéél elhangzott, hogy azaz igény, hogy tisztazni kedlehogy mi a kdvetelés
0sszegszésége, igy szerinte, ha mar itt van az Universal Réapvisebje, javasolta a
képviseb-testilet kérdezze meg, hogy az egyezségi ajassaegszéiségében mennyi lenne.
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gy kaphatnanak arrél egy képet, hogy érdemes e fmjlalkozni. Megjegyezte, hogy
egyezseget kotni a peres eljaras alatt barmikoratidnkormanyzat, fellebbezni viszont 17-
éig tud. Ugy gondolja, hogy kilonos tekintettel aarrhogy az oOnkormanyzat jogi
allaspontjanak nem megfebekozben$ itélet sziletett, a fellebbezés az ellen indokeédt,
amennyiben a képvisetestilet ugy dontene, hogy egyezséget kivan kétfeJperessel, ezt
barmikor megteheti. Ez a peres eljaras dgykt még sokaig el fog huzédni, egy-, fél évig
biztosan, de lehet még egy év mulva is téma lesestileti tlésen.

Asztalos Pétermegjegyezte, ez a képvisdkestilet 6rokdlte ezt az lgyet, s mivel nem jogi
képvisebk, a dontés nehéz szamukra. Megkdszonte az Univeasarészéil tett egyezséqi
ajanlat leheiségét. Szerinte a fellebbezéssel élnie kell az rom&oyzatnak, és ezzel
parhuzamosan lehet arrdl targyalni, hogy milyereté&degek vannak a megegyezésre peren
kivdl.

Csonka Istvan a tajékoztatast megkodszonve kérdése volt a pétaramkonatkozéan, hogy
nincs anyag rola. Azt az &b képviseb-testilet megszavazta, és a jeginyvek
rendelkezésre alinak. Ezt iltetn beszélnek egy 860 ezer forint 0sséegiusz az azota eltelt
kamatairdl. Furcsalta, hogy a nyakaskodas, vagya@ atra vezetett, hogy a potmunkat
mindenképpen ki kell fizetni. A peres eljarast k&fszakitva az egyik a pétmunka, amit az
el6z6 képviseb-testilet elismert, jovahagyta, arrdl volt egy @t

Dr. Kiss Katalin k&zbeszolt, hogy azt a dontést, még 2010-ben anssta az ékz6
képviseb-testilet.

Csonka Istvana munkélatok el lettek végezve, amit szerinte ibaamiszaki ellewr, illetve
igazoltak azok a képvisid is, akik akkor alpolgarmesteri szerepet toltotied. Most
beszélnek egy 856 ezer forint 6ss#égs kamatairol. Arra lett volna kivancsi, hogy rketa
kart okozott az dnkormanyzat a lakossagnak, hogyaedsszeget nem fizette ki megfélel
idében. Ezt koveten kovetked kérdése volt, tobbszor elhangzott a vallalkozaééé még
testlleti Ulésen is, hogy meg akart egyezni az fim&ayzattal. A polgarmester nyakaskodasa
és a frakciora valo rahatasa miatt megint van égpra 6sszeg az énkormanyzat nyakaban,
amit elég lesz kimagyarazni. Ez szerinte hatalndg@skozas a varosnak, akar mennyi is lesz a
végosszeg, antit beszélnek. Mind a kétt A pétmunka is hatalmas karokozas volt a frakcié
részeéél, és hatalmas karokozas lesz, ha nem egyeznelpareg kivil az 6nkormanyzat és a
kivitelezé. Lehet huzni ezt, lehet fellebbezni, lehetdiy mar masik polgarmester, masik
képviseb-testilet fog itt Ulni, rakjak a® nyakukba, ez a legegys#bbb eljaras és lehet
tovabb tolni a szekeret. Korabban is azt mondtgyhmegegyezést kellett volna véghez
vinni, joval kevesebbe kerilt volna, de nem akartédgy az Universal Bau itt dolgozzon
Hajduhadhazon. Megismételte, hogy a nyakaskodast madanak itt, valamint azt, hogy
csodalkozik azon, hogy a polgarmester az Ulésersnity egész héten itthon volt, nem tudja
mi az, ami miatt ilyen fontos dolgok targyaldsammneesz részt. Szamitdsa szerint a
potmunka és kamatai kb. 1,5 — 2 milli6 forint.

Asztalos Pétervélemeénye volt, hogy nem erre a képwisiestiiletre és frakciora kellene ezt
atharitani, mivel 2010 tavaszan, amikor azéltestiilet — aminek tagja volt Csonka Istvan is
— dontétt arrol, hogy az Uiversal Bau vonuljon reépitési teriletil. Ekkor tortént az a nagy
karérték, amit erre a testiletre akar atharitamt. iem tartotta korrektnek. Az, hogy ez a
képviseb-testilet, vagy frakcio nem akart az Universal Bak- munkat adni nem tartotta
igaznak, mert a csaladsegiveruhdzast az Universal Bau fejezte be 2011-bem Hrtett
egyet azzal, hogy képviseirsa mindent atharit. Ezt 6rokolték. Probalnalanliehebséget
keresni, amelyben mindkét fél a legkevésbé sérul.
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Csonka Istvan az elhangzottra reagélva elmondta, végig nézteggajkdnyveket, abban
szerepel a polgarmester résierhogy nem akar megegyezni vele, de nem ezekkel a
szavakkal. Nem torekedett arra, ezt hallottak dald@zé részéil is, hogy valamilyen
formaban megegyezés legyen. Az 0Osszes palyazat ivasgs, amikre a vallalkozé a
vallalkoz6t ajanlja, mint ami a kdvetkeénapirendekben is fog szerepelni, hogy ki csinalja
meg az utat, vagy mast. Ha meghivasos a rendsae, tkutassak meg, hol szerepel a harom
év alatt az Universal Bau. Egyetlen palyazaton seenepel ez a cég, amiéta a csaladsegit
megcsinalta.

Asztalos Péterugy latta, kezdenek eltérni a targytol. Az elhagja reagalva elmondta, a
meghivadsos palyazatokon a képwisistilet tagjai jelolik, hogy ki vegyen részt.
Megkérdezte, mikor ki jel6lte az Universal Bau Bffudomasa szerint senki nem jel6lte.
Kérte az Universal Bau jogi képvig@t, van e elképzelt ajanlata az énkormanyzat részée
amirél tudnak targyalni.

Dr. Kovacs Tibor — az Universal Bau jogi képvisge — az lgyved kollegaja altal
elmondottakra reagalva elmondta: ne gondoljak, habgokaig fog tartani ez az tigy, ha nem
lesz egyezség, megigbdése, hogy j&& ilyenkor egy eléfokl marasztalo — nem csak a
pétmunkéara — itéletet fognak targyalni, hogy mdgbdlezzék e vagy sem. Azt nem tudja,
hogy az Itéftabla mikor targyalna az ugyet, egy targyalastegtéel, igy jo\b 6sszel lehet
lesz eqgy jogéfs itélet. Ez az itélet nem csak arrdl sz6l, hogy &éozott az 6nkormanyzat az
Universal Bau-nak, hanem megmondta azt, hogy aékts jogcimei, ami 6sszegsker
kovetelésként érvényesithietaz pontosan mi. Ha a kézbérglet jogeére emelkedik arrdl
fog folyni a tovabbi bizonyitasi eljaras, hogy haforint az annyi. Az Universal Bau
vonatkozasdban meg fogja allapitani egy igazsagszgkeérd azt, hogy mennyi a lekotott
kapacitas napi értéke, aminek x naptdl y napig yadpssagat a birésag megallapitotta. Itt
arrol lesz mar csak a bizonyitas, hogy mennyi aaki@s napi értéke, illetve, hogy mennyi
volt a haszontartalma ennek a munkanak, @ngtesett az Ugyfele. Azt nagyon Kkoriny
bizonyitani, hogy a hitelfelvételnek milyen kélteggoltak. Tehat nem lesz nehéz bizonyitani
azt a szamot, amit mondott, €s ami most kamatodgpalitt nyilvan a potmunkét is magaba
foglalva egy ilyen értéket képvisel. Visszatérved®szeg nagysagara, azt gondoljak, hogy
képviseb-testiletnek azt kellene elddnteni, hogy le kiviarg&arni ezt az tgyet, vagy van e
egyezségi hajland6sdg, mert sajnos azt tapasztalgy eddig nem volt. Jogi képviéel
kollegajanak tobbszor felvetette ezt a kérdéstgytdasok utan is, de soha semmilyen valasz
nem érkezett. Az a tapasztalata, hogy tgyfelével akartak megegyezni. Ez természetesen
mehet tovabb, és ha ezt kimondjak, és van egyehsflghddsag, akkor ennek dsszégés
lehet targyalni. Azt ne felejtsék el, ahogy az tigyabb halad, és ahogy adott esetben az
0sszeg, és a kamatok is szamitddnak, egyre naggotdndassal jar az Ugyfele résder
hogy barmilyen egyezséget kdsson. Itt az egyezséjtanddsagrol van szé. A pétmunkat
illetéen az dnkormanyzat azt allitotta, hogy a 2-es szsar(®deésben lettek elvégezve ezek
a munkak, majd ennek az ellenkgzbizonyosodott be a polgarmester altal tett tdaaton
keresztil. Ha ugy lett volna, hogy a 2-es s@@ésben végezték volna el ezt a munkat, az
minden bizonnyal tncselekmény lett volna, mert kdzbeszerzési eljarsak olyan munkara
lehet kiirni, ami még nem volt elvégezve. Ezek daikiények is azt sejtetik szamara, hogy
eddig sajnos egyezségi hajlandésag valdisziem volt. Ha ilyen van, utana lehet az
0sszegszéségbl targyalni.

Asztalos Péterszerint az ajanlati leh&tégtl nem kaptak tajékoztatast, az tgyved ur a
tényeket vazolta. Véleménye volt, hogy nem a miikefiene beszélni. Ugy latja a jelen allas
szerint a testuletben van hajlandésag arra, hoggprobaljon lellni, és egyezkedni az
Universal Bauval, de nem kaptak arra vonatkozéanymutatast, hogy mi 6sszeg szerint is
az Universal Bau allaspontja. Szerinte ennek tlwdetalehet kdzelebb lennének az
allaspontok.




Dr. Jancsar_Gyorqy a képvisali felvetésekre az alabbiak szerint reagalt. Potraunk
vonatkozasdban elhangzott, hogy megszavazta a defptestilet, miért alakultak igy a
dolgok. Ez esetben nem az a kérdés, hogy meg Istaeazva, hanem az, hogy el lett e
végezve. Az, hogy el lett e végezve a potmunk&0d8 tavaszan valt teljesen vilagossa egy
birésagi eljarasban. Elhangzott, hogy hatalmas ledmaz dnkormanyzatnak, ha nem egyezik
meg. Ez abban az esetben lenne igaz, ha nem lé&yarelehetség a fellebbezési eljarasban,
hogy a méasodfokon eljaré6 Debreceni dtébla az énkormanyzatnak ad teljes mértékben
igazat. Ebben az esetben nem is beszélhetnek tiértdyitési 0sszedr Ez is benne van a
pakliban, ezért lehet fellebbezni. Azswrjesztésben is szerepel, hogy a kozbedtéettel
szemben javasolt a fellebbezéétetjesztése. Az Universal Bau Bt jogi képvigelrészébl
elhangzott, hogy a kartérités 6sszegeét kaénlegz bizonyitani, szerinte pedig nehéz lesz
bizonyitani.

Asztalos Péter véleménye volt, hogy ezt a jogi képvislatek kell megvivni. Az
eloterjesztést, és a hatarozati javaslatot a kegkisetegkaptdk ezeért javasolta a téma
targyalasanak rovidre fogasat.

Csonka Istvdn megkoszonte az tgyved Urnak, hogy mésjéette azt a meglatasat, hogy az
onkormanyzat nem mutatott harom év alatt hajlamglitsé megegyezésre, csak a peres
eljarasban latta az @kjutast. Eddig is a képvisdd hoztdk meg a dontést, de felhivta a
figyelmet arra, hogy ez kdzpénz, és kdzpéhiezser modon dont egy par ember.

Asztalos Péteraz elhangzottra megjegyezte, hogy 2010-ben &z6 eképviseb-testiilet
dontott erél a kozpénzil, melynek Csonka Istvan is tagja volt. Szerinte katogatni, az
lenne a legésszérb, ha az Universal Bau egy 6sszeggel, vagy jaitakidina eb, ami a két
félnek az allaspontjat kdzelitené, akkor sokkalrké@ib lenne a megegyezés.

Bozsanyi Ferencelhangzott, hogy az &6 képviseb-testilet is hibat kdvetett el. Mint az
el6z6 testilet egyik alpolgarmestere ugy gondolja, hdedhszolnia. Az elz6 testlletnek is
voltak hibai, ami inkdbb a szakmai részt érintetb®nyolitas, tervezés,iiazaki elledrzés -.
Tudomasa szerint azéeb testllet felkészilt egy jogi védelemre, amit akdpviseb-testilet
felmondott. Ez kérdés lett volna résdén polgarmester ur felé, ha itt lenne. Egy jogi
képviseletre a per @t készulnek fel. Valoszitleg elmarasztaltak volna az énkormanyzatot
igy is, ugy is, de nem mindegy, hogy milyen méreggkbLényegesen kénnyebb egy felperes
jogi képvisebjének a dolga, ha az alperest nem olyan értelerk@pwiselik az igyben, mint
ahogy az elvarhat6 lett volna. Most is van jogi\Wéelet, de egy valtas volt a vezetésben és
nem biztos, hogy egyértelran bizonyithatéak azok a dolgok sem, amiket é&zdetestilet
elismert — pétmunkék -, bar azzal kapcsolatban dik skkor is észrevétele, mert nem
egyertelnii. Szerinte nehéz most azt tisztazni, hogy ki kdvetkehibat, és ki mekkora kart
okozott a lakossagnak, mert egy j6 ideig elult é2raa. Annak hive, hogy a megegyezésre
probaljak terelni az Ugyet, bar az dnkormanyzat jogpvisebje fellebbezést javasol a
kozbeng itéletnél. A részitélet esetében a megegyezégh tt&inogatni, mindemellett
kifejezte tanacstalansagat a hatarozati javaskdfatsolatban.

Asztalos Péterelmondta, 6rok talany marad szamanal, hogy azeki@pvisedktol, akik az
el6z6 képviseb-testiletnek is tagjai voltak, mindig azt hallagyeegy kényes témat illéen,
hogyo6k nem szavaztak meg, igy nem érti hogyan jutotlaigi ha senki nem szavazta meg.

Molnar Miklds az ebzményekél nem kivant beszélni, mivel azt mindenki ismeral&an

sokaig szerette volna, ha a cég és az onkormarkwiitti nézeteltérést rendezik, de az
onkormanyzat ebben nem volt partner, ezért martaégém akar megegyezni, ezért is
inditotta el a pert. Mivel ez lgyben bizonyos megkést kapott, ismételten hajland6 a
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megegyezésre amennyiben az 6nkormanyzat is hafgagddbmutat ra, de kijelentette, elvarja,
hogy a polgarmester ur hivja fel, Uljenek le, észbgek meg.

Rostas Zsigmondvéleménye volt, hogy a birésagi itéletet végre kajtani. Amennyiben
fellebbezéssel kivdnnak élni, azzal a kamatok nédekfognak, ezért a fellebbezést nem,
hanem az egyezségre valé torekvest javasolta. Hli@nyaz itéletbl a felebsség
megallapitasat, korabban is hangsulyozta, hoggnegtkellett volna tenni.

Asztalos Péter a témat lezarva szavazasra tette fel ditegesztésben Iév hatarozati
javaslatot:
- | pont részitélet vonatkozasaban A) hatarozataghat — fellebbezés benyujtasa a
részitélet ellen — amit a képviédkstiilet 7 nem szavazattal nem fogadott el
- |. pont részitélet vonatkozasaban B) hatarozatiget — pétmunka 856.957 Ft + Afa
0dsszegben vald elismerése —.

Csonka Istvana szavazas &t jelezte, hogy a hatarozati javaslat nem tartaltaaa kamatot.

Dr. Kiss Katalin az elhangzottra elmondta, a bir6sag a jegybamgkamatot itélte meg.
Tobb pénzigyi és adojogi kérdés dakitt fel részukil, amit irdsban tettek fel a NAV-nak.
Ezt a hatarozati javaslatot ha ebben a formabarsraggzza a képvigetestilet, maga utan
fog vonni egy koltségvetési rendelet médositasyeimpotebiranyzatot kell képezni erre az
0sszegre. A potéiranyzat pontos dsszegét azutan tudjak meg, ha ¥ HElesfoglalasat
megkapjak. Kovetkdy testileti Glés valamelyikén a pdighnyzat vonatkozdsaban mar
pontos 6sszeget fog latni a képvistdstilet.

Asztalos Péter ismételten szavazasra tette fel a hatarozati lgivds pont részitélet
vonatkozasaban a B) hatarozati javaslatot — potaBB6.957 Ft + Afa 6sszegben vald
elismerése — amit a képviédestllet 7 igen szavazattal elfogadott.

Szavazasra tette fel a hatarozati javaslat Il. gomben§ itélet vonatkozasaban A) hatarozati
javaslatot — fellebbezés benyujtasa a kozbétedettel szemben -, amit a képviseestilet 4
igen, 3 nem szavazattal elfogadott.

A képviseb-testilet fenti szavazatok alapjan dontétt, és meghaz alabbi hatarozatot:

136/2013.(VI1.11.)HO sz. hatarozafT.kod: Z1)

Hajduhadhaz Varos Onkormanyzatanak képéisestillete megtargyalta az Universal Bau 96
Bt és Hajduhadhaz Varos Onkormanyzata kozotti polgérben a Debreceni Torvényszék
9.G. 40. 055/ 2012/2&zamon hozott kdzbetisés részitélet.

A Képviseb-testilet az alabbi hatarozatot hozta:

l. részitélet (pétmunkék) vonatkozasaban:
A részitélettel szemben nem fellebbez, a potmuekat&ben elvégzett tet
megebsités és aljzat-pétlas munkalatokat nettd6 856.957 +F Afa
0dsszegben elismeri.

I. kozbeng itélet (jogalap tekintetében) vonatkozasaban
Fellebbezést nyujt be a kozbéisélettel szemben.

Felhatalmazza Csafordi Dénes polgarmestert a trzatidran foglaltak végrehajtasarol.

Hatarid 6: folyamatos
Felelés: Csafordi Dénes polgarmester
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Asztalos Pétera szavazas utén a tisztanlatas vegett elmondtgy, & onkorméanyzat él a
fellebbezéssel, emellett parhuzamosan, ha me@fajahlatot kapnak az Universal Bau-tol,
akkor megprébalnak megegyezni.

Javasolta a képviselestilet felé, hogy kovetkéként az 5./ napirendi pont targyalasara
kertljon sor, mivel a Reformatus Egyhaz réékédbben jelen vannak az e napirendben
szerepd téma miatt.

A képviseb-testllet 7 igen szavazattal- hatarozathozatal ihélkigy dontétt, hogy 2./
napirendi pontként az 5./ napirend targyalasarél lsar.

2./ 12088 helyrajzi szamu onkormanyzati ingatlanrés
értékesitése

El6ado: Csafordi Dénes polgarmester, dr. Kiss Katalin
jegyz

(eloterjesztés a jkv-hoz mellékelve)

Dr. Kiss Katalin ismertette az éterjesztést, és a hatarozati javaslatot.

Béres Laszl6— a Reforméatus Egyhaza presbitériuma részéa Reformatus Egyhaz réséler
azt a kérést tovabbitotta a képvistdstilet felé, hogy az Aaltaluk adott 8 ezer
forint/négyzetméterenkénti ajanlati aron értékesits szoban forgd 407 négyzetméter
nagysagu teriletet. A kérést azzal indokolta, hagyegyhaznak nincs pénze, valamint
eléirasra kerilt a koteléztestnevelési tanorak tartdsa, amihez szikségeépiegiik egy
0lt6z6t, két mosddval. Mivel kérés érkezett feléjuk avédr bemutatasat illéh, ezért erre
javaslatuk volt, hogy az 6nkormanyzat és a Refanm&igyhaz presbitériumanak illetékes
bizottsdgai egyeztessenek ebben a témaban, éskaztdme beadasra a terv olyan forméban,
ami a képvisdl-testilet és a polgarmester maximalis egyetértésaldkozik. Megkdszonte

a j0 szandéku segitséget.

Asztalos Pétervéleménye volt, hogy az 6nkormanyzat réékzérajlanddsag és a jo szandék
meg van. Ezt azzal indokolta, hogy az egyhaz rékaaresték megoket az ingatlan
vasarlassal, az dnkormanyzatnak nem volt szandi@ a terlletbl értékesiteni, valamint a
felértékelt 13 ezer forint/négyzetméter arat isntgtek 11 ezer forint/négyzetméterre. A
képviseb-testilet szem étt tartja az egyhaz kérését, érdekik, hogy a redtumiskolaba
jaré gyerekek megfelél korilmenyek kozott tanulhassanak. Szerinte az &gk is at
kellene gondolnia az ajanlatat.

Rostéas Zsigmondmivel a varost érit kozérdekél van szé, véleménye volt, hogy az egyhéz
altal tett ajanlati aron értékesitsék az ingatlant.

Asztalos Péter felhivta képviseitarsa figyelmét, azzal is tisztaban kell lenni, yog
kozvagyonrél van sz@, amit aron alul nem értékesitk. Ezért is emelte ki é&6
hozzaszolasadban, hogy az 6nkormanyzatnak nem @ftidékaban ennek a teriletnek az
értékesitése, de szendttltartva az egyhaz és a gyerekek érdekeit haj@ndégiteni. Ezt
kimutattak még azzal is, hogy a felértékelt 13 daent/négyzetméter arbdl is engedtek.

Rostas Zsigmondmegjegyezte, a vagyon itt marad, hajduhadhazi eskliegjak hasznalni.

Asztalos Pétervisszareagalt, hogy a tulajdonos valtozik, az égytem a varos tulajdona.

Béres Laszl6 — a Reformatus Egyhaza presbitériuma rédézér elmondta, valdban a
hajduhadh&zi gyerekek érde&lvan sz0, €s az egyhadznak nem csak a terilet re@gasa
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kerll pénzbe, hanem az ol&hzés a mosddkat is meg kell épiteni. Ezért is &alsolta Pal
Csaba tiszteletes Ur azon kérését, hogy ez estaggenek kivételt, valamint tolmacsolta a
tiszteletes Ur meghivasat a parokiara egy bariikteora. Ismételten kérte a j6 szandéku
segitseget.

Kiss_Sandor_Matyas véleménye volt, hogy az egyhaznak kellene azaaltelt ajanlatot
kozeliteni, mivel az egyhazi iskola létrehozasalkar akkori képviséHtestilet nagyon
méltanyolta az egyhadz szandékat, és aron alul bdthe az iskola épuletét a varos
fejlodésének érdekében, valamint azért, hogy a hajdaaadjyerekeknek Uj leh&téget
tudjanak biztositani. Szerinte a mai gazdasagizedthen térekednitik kell arra, hogy a varos
tovabbi vagyonat probaljak mé&agzni, valamint nem akkora 6sszébrvan sz0O, amit az
egyhaz ne tudna kifizetni. Az dnkormanyzat rédzgrar meg volt a hajlandésag, az eredeti
13 ezer forint/négyzetméter arat lecstkkentettéleAdr forint/négyzetméterre, amit korrekt
arnak tartott. Javasolta az egyhaz is gondolkoetomta, €s egyezzenek meg ebben az arban.

Béres Laszl6— a Reformatus Egyhaza presbitériuma régzérelmondta, tudataban van
annak, hogy a hajduhadhazi énkormanyzatnak ninogepéde az egyhdznak meég annyira
sincs. Hivatkozott arra, hogy ez olyan kdz6s cétigalna, amire a varos biszke lehetne, és
szerinte a széles kdzvélemény nem azt mondand, éibgydaltak ezt a vagyont, hanem
dicsérnék a dontésukert, és buszkek lehetnénely, éuxel is segitették az altalanos iskola
fejlédését a reformatusoknal.

Kiss_Sandor Matyasaz egyhaz térekvését megértve emlitést tett anady el$ adando
alkalomkor, amikor az egyhazzal nem sikerllt anlatdkat egyeztetni, €s megallapodni, az
egyhaznak az volt az él$pése, hogy az egyhazi iskolabarslétkeztetést azonnal elvitte a
varosbol. Hajduboszérménglrendeltek meg, ami komoly karokat okozott az dnkéanyzat
altal mikodtetett konyhaknak. Véleménye volt, amennyiberilibdi egyeztetés sziikséges az
ingatlanvasarlas ugyében, uagy keruljon felszinreetormatus iskolaba jar6 gyerekek
étkeztetésének vissza hozatala.

Bozsanyi Ferenamivel elhangzott, hogy dnkorményzat mar engedeétalarbol, véleménye
volt, az egyhaz rész#dris kompromisszum késznek kellene lenni.

Csonka Istvan javaslata volt szavazzanak ez lUgyben, nem énatie beszélgetnek ilyen
hosszan 1,3 milli6 forintrdl, mikor 15 millié foriért kocsmat vett az 6nkormanyzat.

Asztalos Péter nem értette milyen 15 millié forintos kocsmarolsbél képvisditarsa.
Elmondta, az 6nkormanyzat nem kivan akadalyt gémdiaz egyhazi térekveést iltan, agy
latja a képvisdlkben is meg van a hajland6sag. A 11 ezer forintyreétgéterenkénti arat
realisnak tartotta.

Tornyi Sandor — Reforméatus Egyhaz presbitériuma réslzérmivel emlitésre kerilt az
egyhazi iskolaba jardé gyerekek étkeztetése, elnagraitért hatarozott ugy a presbitérium,
hogy az étkezést mashonnan oldja meg, mert nagygdnaspénzigyi keretik, és egyedil az
egyhazi iskolaban kerilt megemelésre az étkezegidjdrulas.

Vargané Sirés llona az egyhaz torekvéseét végig kisérve — egyhazi 6wdéa egyhazi
iskolat alapitott — azt nagyon dicséretesnek tartaimi a hajduhadhazi reformatus csaladok
gyermekeinek nagyon komolyéeelépést jelent. Ehhez a mindenkori dnkorméanyzaidem
segitséget megadott, amit akkor is értékelni Kedl, ez az 6nkormanyzat Béres Laszld
polgarmester vezetésévelikddve inditotta meg az egyhazi iskolat, adott hozaé utat.
Nem szabad visszaélnie azzal a koltségvetési gagidesnerettel, ami az egyhazi oktatas
finanszirozaséat illeti. Szerinte az 1,2 millié fariamil sz6 van semmiként nem ér annyit,
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hogy ezt boncolgassadk. Az ©onkormanyzat felel azés, arra tettek eskit, hogy az
onkormanyzat vagyonat mé&tgzzek, és a lehétlegjobb felebsséggel hasznositsak. Szerinte
nem kellene aron alul odaadniuk a telket akkor skanez ilyen nemes célokat szolgal.
Javasolta, hogy a presbitérium mindenképpen eggexssy a polgarmester arral, és fogadja
el ezt az arat.

A hozzészolas ideje alatintal Ferenc ésCsonka Istvanképvisebk az tléstermet elhagytak
(5 szavaz0), majd par perc mulkatal Ferenc képviseb visszaérkezett (6 szavazo).

Rostas Zsigmondvéleménye volt, hogy egyes képviderészédl hianyzik a j6 szandék. A
varos vagyonat senki nem akarja elherdalni. Emkétez Vargané &eés llona
képvisebtarsat,6 volt az, aki mindent kiharcolt az egyhazi iskolédrea megalapitasakor.
Szerinte nem volna szabad feltételeket szabni ezétk-, a pénzt nem itt kellene megfogni,
meglatasa, hogy jelenleg is millids nagysagu pazaHl vannak.

Asztalos Péterkérte képvisditarsat ne térjen el a targytol. Jelezte, hogy #iletben a
hajlandosag meg van. Emlékeztette képvisebat a hétin tartott Cigany Kisebbségi
Bizottsag Ulésére, melyre meghivast kapott a tetge Ur, de nem jelent meg rajta. Szerinte
ez is azt mutatja, hogy nincs meg benne a hajléglész Onkormanyzattal vald
egyuttmikddésre. Ezért is jelentette ki, hogy az onkormanyzajlandd egyuttikkodni,
segiteni az egyhaz torekvéseit, de az dnkormangkasivannak elvei, amit képviselnitk
kell.

Rostas Zsigmondtovabbra is fenntartotta azt a véleményét, hogyvaa a j6 szandeku
akarattal, és a lelkiismerettel.

Asztalos Péter nem értett egyet képvisgeairsa véleményével. Hangsulyozta, hogy az
egyhaznak ezt az ingatlanvasarlasi szandekat ngggtéa a gazdasagi bizottsag, a képwvisel
testilet, hajlanddak az ingatlant értékesitenizek orint/négyzetméter aron.

Béres Laszlé— a Reformatus Egyhaza presbitériuma régzémivel emlitésre kertilt, hogy a
tiszteletes Ur nem vett részt a bizottsagi tlésknpndta, a tiszteletes Ur betegsége miatt nem
tudott részt venni a bizottsagi Ulésen, és a testilésen sem. Kérte a képvisebstilet
tagjait, hogy lelkiismeretik szerint szavazzanakabkozott arra, hogy az ez 6sszeg se tonkre
tenni nem fogja, se a nyomorbdl nem fogja kihUzmi Gnkorményzatot. Az iskoldba
hajduhadhéazi gyerekek jarnak, adlia varos fog profitalni.

Asztalos Péteraz elhangzottra reagalva elmondta, van tudomaég aogy a tiszteletes ar
beteg, akinek j6 egészséget és fiibl gydgyulast kivant a képvisetestillet nevében is.
Ett6l fliggetlenll szerinte a presbitérium nevében amthablna meghatalmazast valakinek,
aki a bizottsdgi Ulésen képviselte volna az egydréiekeit, de ezt nem tette meg. Szerinte
szem abtt kell tartani mindenkinek, hogy az énkormanyzsaitag egyhaz egymas nélkil nem
tud boldogulni, ezért is szorgalmazta, hogy sekitsg egyhaz iikodését, de az
onkormanyzatnak is vannak hatarai, bizonyos keretelynek vonalan kell haladniuk.

Vargané Sirés llona arra hivta fel a figyelmet, ami egy kovetkeoterjesztésben szerepel,
hogy erre a teruletre 235 millio forint kolcs6ke es jarulekai erejeig jelzalogjog kerlt
bejegyzésre 2009 évben. Igy ezt semmiképpen neatjaldlel az értekbecslésen alul.

Asztalos Pétermas kérdés, észrevétel hianyaban szavazasrdeletbehatarozati javaslat A)
alternativjat 8 ezer forint/négyzetméter aron \éf&kesités -, amit a képviédestilet 1
igen, 5 nem szavazattal nem fogadott el.
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Kérdése volt a presbitérium képvigel felé, hogy az egyhaz kivanja e emelni vétehlajt,
vagy egy kovetkaz presbitériumi Ulésen megtargyaljak a Iélségeket.

Béres Laszl6— a Reformatus Egyhaza presbitériuma részéelmondta, hogy a képvisel
testilet dontését a presbitérium elé viszik, &hmolgarmester urat értesiteni fogjak.

A Reformatus Egyhazkdzség résiténegjelentek az lléstermet elhagytak.

Asztalos Pétera hatdrozati javaslatban nem szefdp) alternativara tett javaslatot, miszerint
hatalmazzak fel a polgarmestert, hogy folytassaalibi targyalasokat a presbitériummal a
vételar vonatkozasaban.

Dr. Horvath Edit az aldbbi hatarozati javaslatot fogalmazta medgépviseb-testiilet a
12088 hrsz-u 6nkormanyzati (407 négyzetméter nagysingatlanrész értekesitése targyu
eléterjesztést megtargyalta és agy hatarozott, hogyrdormanyzat a presbitériummal a
vételar vonatkozasaban tovabbi targyalasokat folytelyre felhatalmazza Csafordi Dénes
polgarmestert. Kérte hataéidertljon megjeldlésre.

Asztalos Péterszavazasra tette fel az elhangzott hatarozatslatd azzal a kiegészitéssel,
hogy a hatéarid 2013. julius 31., amit a képvigetestilet 6 igen szavazattal elfogadott, és
meghozta az aladbbi hatarozatot:

137/2013.(VI1.11.)HO sz. hatérozat (T .kéd: 1)

Hajdthadhdz Vdros Onkormdnyzatdnak KépviselS-testiilete a 12088
helyrajzi szdmu 6nkormaényzati (407 négyzetméter nagysagu)
ingatlanrész értékesitése targyn elSterjesztést megtargyalta és agy
hatérozott, hogy az Onkormdanyzat a presbitériummal a vételdr
vonatkozadsdban tovdbbi targyaldsokat folytat, melyre felhatalmazza
Csafordi Dénes polgarmestert.

Hataridé: 2013. jalius 31.
FelelGs: Csafordi Dénes polgarmester

3./ A Hajddsdgi Hulladékgazddlkoddsi Kft. tédrsasdgi
szerz8désének mddositasa
El6add: Csafordi Dénes polgarmester, dr. Kiss
Katalin jegyz6
(el8terjesztés a jkv-hoz mellékelve)

Dr. Kiss Katalin ismertette az éterjesztést €s a hatarozati javaslatot, melynelgatiasahoz
jelezte, hogy mifsitett tobbség sziikséges.

Asztalos Péterkérdeés, észrevétel hidnyaban szavazasra teti@ Ieltarozati javaslatot az
eloterjesztésnek megfetidn, amit a képviséitestilet 6 igen szavazattal elfogadott, és
meghozta az alabbi hatarozatot:

138/2013.(VIL.11.)HO sz. hatarozat (T.kéd: E16)

Hajddhadhdz Véros Onkorményzatinak KépviselS-testiilete a Magyarorszdg helyi
onkorményzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 42.§ 16. pontja, valamint a 107.§
alapjan figyelemmel a gazdasagi tarsasagokrdl sz4616 2006. évi IV. torvényre megtargyalta
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A Hajdusagi Hulladékgazdalkodasi Kft. tarsasdgi serzédésének mddositdsa’cimi
eléterjesztést és az alabbi dontést hozza:

Hajdihadhdaz Varos Onkormanyzatanak Képuisestilete, mint a Hajdusagi
Hulladékgazdalkodasi Szolgaltatd Korlatolt Fésslédp Tarsasag tagja tAmogatja a tarsasag
létesit okiratanak alabbi modositasat:

A tarsasagi szeérés X. fejezet 1. és 2. 7., pontjai., XI. fejeze€2 6. pontjai modosulnak:
 X.fejezetl. pont:

A tarsasag ugyeinek intézését és a tarsasag torvésykepviseletét az Ugyvezék latjak
el.

* X. fejezet 2. pont:

A tarsasag uUgyvezdii: a 2012. junius 16. napjatdl 2017. junius 15. napig valasztott
Will Csaba (an: Albert Maria, szul: Pécs, 1963. janar 30.) 4032 Debrecen, Karoly
Gaspar 39/b. alatti lakos és a 2013. majus 28. nappl 2017. junius 15. napjaig valasztott
Kathy Zsigmond (an.: Varga Maria, szil: Debrecen, ©61.01.08.) 4220
Hajdub6szérmény, Szilassy Janos utca 109. alattikas.

* X. fejezet 7. pont:

Az lgyvezeb a tarsasag bélsmiikodése kdrében a tarsasaggal, illetve annak tésitige
valamint mas tisztségvisalel kapcsolatos feladatait csak szemeélyesen jfathat,
képviseletnek nincs helye.

Az Ugyvezeldt ezen midségében megillétjogokra és ast terheb kotelezettségekre a Gt.
szerinti tarsasagi jogi jogviszony az iranyadd §zzwogy az igy nem szabalyozott
kérdésekben a Ptk. megbizéasi sédésre vonatkoz6 szabdlyait kell megfédel alkalmazni.
Az Ugyvezeb ezen megbizatasat munkaviszonyban is ellathatja.

Az Ugyvezetk feladatukat egyuttmiikbdve latjdk el. E minéségikben csak a
jogszabalyoknak, a tarsasagi szefilésnek, valamint a tarsasadg legbb szerve
hatérozatainak vannak alavetve, és a gazdasagi t&sag tagjai altal nem utasithatdak.

* XI. fejezet 2. pont:

Az Ugyvezebk ketten egylttesen jarnak el. A tarsasagot az uggzetk irasban
cégjegyzés utjan képviselik.

* XI. fejezet 6. pont:

A cégjegyzési jog a tarsasag irasbeli képviseletéetarsasag nevében todéamairasra valo
jogosultsag.

Az Ugyvezetk cégjegyzeési joga — a bankszamla feletti rendelkéz tekintetében is —
egyduttes.

Ha a taggiilés cégvezét jeldl ki, gy a cégvezétcégjegyzési joga — a bankszamla feletti
rendelkezés tekintetében is — 6nallo.

Ha az lugyvezeik az tigyek meghatérozott csoportjaira nézve a tarsag konyvebjét
képviseleti joggal ruhazzak fel, agy ezen cégjegysigoggal rendelked munkavallalo az
egyik Ugyvezebvel egylttesen jegyezheti a céget.
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A Képviseb-testiilet felkéri a Kft. Ggyvezét, hogy a Tarsasagi szédes mobdositasat érint
hianypotlast terjesszék a Debreceni Térvényszéliésagahoz.

Felhatalmazza Cséafordi Dénes polgarmester az egységmerkezét tarsasagi szebdés
alairasara.

Hataridb: 2013. jalius 25.
Felebs: Will Csaba ugyvezét
Kathy Zsigmond ugyvezét

4./ Hajdukertileti és Bihari Vizikozmi Szolgaltatd Zrt.
Alapszabaly mddositdsa
El6add: Csafordi Dénes polgarmester, dr. Kiss
Katalin jegy®
(eléterjesztés a jkv-hoz mellékelve)

Dr. Kiss Katalin ismertette az éterjesztést és a hatarozati javaslatot, melynelgatfasahoz
jelezte, hogy mibsitett tobbség szikséges.

Asztalos Péterkérdés, észrevétel hiAnyaban szavazasra tetenffarozati javaslatot, amit a
képviseb-testilet 6 igen szavazattal elfogadott, és meghaztalabbi hatarozatot:

139/2013.(VIL.11.)HO sz. hatdrozat (T.kéd: E16)

Hajddhadhdz Véros Onkorményzatinak KépviselS-testiilete a Magyarorszdg helyi
onkormanyzatairdl sz6l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 42.§ 16. pontja, valamint a 107.§
alapjan figyelemmel a gazdasagi tarsasagokrdl sz4616 2006. évi IV. torvényre megtargyalta
n,Hajdukeriileti és Bihari Vizik6zmi Szolgaltat6 Zrt. Alapszabaly mddositasa” cimi
elSterjesztést és az alabbi dontést hozza:

Hajduhadhdz Varos Onkorményzata, mint a Hajdukeriileti és Bihari Vizikdzm( Szolgéltaté
Zrt. részvényese tdmogatja a részvénytarsasag alapszabdlydnak aldbbi médositasat:

. Az alapszabdly XII1./1., 2., pontjai az aldbbira médosulnak:

1. A9 (kilenc) tagt feltigyel§ bizottsdg a Tarsasag legfébb szerve részére ellendrzi a
Tarsasag ligyvezetését.

2. A felligyel bizottsdg tagjait a kozgytilés véalasztja meg 5 (6t) év idStartamra, oly
mddon, hogy 3 tagot az 5% alatti szavazati joggal rendelkez8 részvényesek, 4 tagot
a 6-10 % kozotti szavazati joggal rendelkez8 részvényesek, 2 tagot a 11 %
feletti szavazati joggal rendelkezd részvényesek jelolnek. A feltigyel$ bizottsag a
tagjai koziil maga vélasztja meg az elnokét.

Az Alapszabdly XII1./11. pontja kiegésziil az aldbbi 9. ponttal:
11. A Térsasag feliigyeld bizottsaganak tagjai.....

9. 2013. majus 29. napjatoél 2017. majus 3. napjaig
Dr. Fiilop Erik

anyja neve: Nagy Irén Judit

sziiletési helye és ideje: Nyiregyhaza, 1982. julius 21.
lakcime. 4400 Tiszavasvari, J6zsef Attila u. 5.
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A Képvisel6-testiilet felkéri a Zrt. igazgatdsdganak elnokét, hogy az Alapszabaly mddositast
érint8 hidnypdtlast terjessze a Debreceni Torvényszék Cégbirésagahoz.

Felhatalmazza Csafordi Dénes polgdrmestert az egységes szerkezetbe foglalt alapszabaly
alafraséra.

Hataridé: 2013. jalius 28.
Felelds: Kiss Attila polgarmester
Will Csaba igazgatdsag elndke

Bozsanyi Ferencaz ulés menetét eltérve az Ugyrendi Bizottsag elndkének cimezve
szukségesnek tartana az igazolt jelenlét leszabdd@d, mennyi ideig kell az Ulésen jelen
lenni ahhoz, hogy igazolt legyen a képwis@lenléte, mert ha most még egy kép\isisl
eltavozna az Uléék, akkor az hatarozatképtelenné valna.

Asztalos Pétervélemeénye volt, az a képviselaki az Ulédil eltavozik, az érdektelenségét,
nemtétdomségét mutatja ki ezzel.

Dr. Kiss Katalin az elhangzottra reagalva elmondta, a képdkselzabad mozgasjogat
semmilyen szabalyzattal nem tudjak korlatozni.

Kiss_Sandor_Matyas érthetetlen volt szamara Csonka Istvan képdiaetuk viselkedése,
felteszi kérdéseit, felborzolja a hangulatot, mi@jdja magat és elmegy. Elmondta, ezt nem
lehet szabalyozni, aZ tavozasat igazoltnak kell tekinteni, mivel az Ubggy részén itt volt.
Megemlitette Borsi Istvdn képvis¢arsat, aki tdvolmaraddsat még be sem jelentette. A
ugyrendi bizottsag a tavolmaradas igazolasat uggadta el, hogy a hianyzast utélagosan is
lehet igazolni, amin szerinte valtoztatni kellek&jéve, ha nem kapott dtben értesitést a
képviseb.

Asztalos Péteregyetértett a Kiss Sandor Matyasnak a Csonka riské&pvisebtarsukkal
kapcsolatban elmondottakkal, aki az tlésen feld@rzokedélyeket, nem megfeleh készul
fel, vadaskodik, nem megfeteladatokat, informacidkat szolgaltat, s aztan désiéitten
elszalad.

4./ A ,Belterileti gyjtoat fejlesztése Hajduhadhazon”
EAOP-3.1.2/A-11-2012-0025 kiviteléz
kivalasztasara, iranyuld hirdetmény kozzététele
nélkuli targyaldsos kozbeszerzési eljarast lezaro
dontés
El6add: Csafordi Dénes polgarmester, Suhaj Bnik
palyazati ref.

(eléterjesztés a jkv-hoz mellékelve)

Suhaj Eniké ismertette az éterjesztést, és a hatarozati javaslatot.

Bozsanyi Ferenca Biral6 Bizottsag tlésénekdigont valtozasara kérdezett ra.

Suhaj Eniké a kérdésre valaszolva elmondta, az Ulés napjaréént eliras, a szerdai nap
helyett csutortoki napot jeldlt meg, amit még &etloben korrigalt.

Asztalos Péterfelhivta a képvisék figyelmét, hogy ezt a dontésiket név szerintvazassal
kell meghozniuk. Mivel tobb kérdés, észrevétel neamgzott el, atadta a szot Dr. Kiss
Katalin jegy@nek.
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Dr. Kiss Katalin a névszerinti szavazas szabalyainak ismertetésealitc-sorrendben kérte
fel a képvisalket igen/nem/tartbzkodas szavazataik leadasargetriedsban rogzitett.

A képvisel§-testiilet jelen 1év8 tagjai - az EAOP-3.1.2/A-11-2012-0025 pdlydzat
megvaldsitdsdhoz kivitelez6 kivédlasztdsara iranyulé hirdetmény kozzététele nélkdili
targyaldsos kozbeszerzési eljarast lezard, névszerinti szavazassal hozott dontés soran az
alabbi szavazatokat adtdk le:

Antal Ferenc igen

Asztalos Péter igen

Bozsdnyi Ferenc igen

Kiss Sdndor Matyas igen

Rostds Zsigmond igen

Vargane 8res llona igen
Osszesen: 6 igen szavazat

(A névszerinti szavazasrdl késziilt hiteles melléklet a jegyz&kdnyvhoz csatolva.)

Asztalos Péter megallapitotta, hogy a képvisels-testiilet - névszerinti szavazdssal - 6 igen
szavazat mellett elfogadta a hatarozati javaslatot és a kovetkezé hatdrozatot hozta:

140/2013.(VI1.11.)HO sz. hatdrozat (T.kéd: D5)

Hajdtthadh4z Varos Onkormanyzat az EAOP-3.1.2/A-11-2012-0025 ,Belteriileti gytijtéut
fejlesztése Hajdihadhdzon” palyazat megvaldsitdsahoz kivitelezd kivalasztasara iranyuld
hirdetmény nélkiili targyalasos kozbeszerzési eljarast lezaré dontés targyu
el8terjesztést megtirgyalta és tigy hatdrozott, hogy a Birdld Bizottsag javaslatat figyelembe
véve:

» azeljarast eredményesnek nyilvanitja.

* a D-Transz Kft. Ajanlattevé ajanlatat érvénytelennek nyilvanitja a miszaki és
szakmai alkalmassagi feltételek valé nem megfelelés alapjan.

* alLisztes Trans Fuvarozd Egyéni Cég Ajanlattevd ajanlatat érvényesnek nyilvanitja.

» a Mélyép-H Epit8, Tervezd és Kereskedelmi Kft Ajanlattevd ajénlatét érvényesnek
nyilvanitja

* az eljards eredményeként, - mint a legalacsonyabb ellenszolgaltatdst nydjté -
Mélyép-H Epitd, Tervezd és Kereskedelmi Kft-t (4220 Hajdibdszormény,
Kozépkert u. 56.) az eljards nyertesének hirdeti ki, melyre tekintettel
felhatalmazza Csafordi Dénes polgarmestert a vallalkozasi szerz8dés megkotésére,
az Ajanlattevdvel a megajanlott netté 147.000.000 Ft + AFA brutté 186.690.000 Ft
vallalkozasi dijért.

FelelQs: Csafordi Dénes
Hatdarid4: folyamatos

6./ Hajdukeruleti Hajduvarosok Egyesuletének
létrehozasa
El6add: Csafordi Dénes polgarmester, Kazsuk
Istvan sajtoref.
(eléterjesztés a jkv-hoz mellékelve)
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7 sz

Asztalos Péterismertette az éterjesztést és a hatérozati javaslatot, amit keérgsmrevétel
hianyaban szavazasra bocsatott.

A képviseb-testllet a hatarozati javaslatot 6 igen szavdzelftagadta, és meghozta az alabbi
hatérozatot:

141/2013.(VIL.11.)HO sz. hatérozat (T.kéd: Z1)

Hajdthadhdz  Véros  Onkormdnyzatinak  Képviseld-testiilete
megtargyalta a kulturdlis és hagyomanydrzé céllal 1étrehozandé
Hajddkeriileti Hajduvarosok Szovetsége elnevezésli onkormdanyzati
szOvetség alapitdsdban vald részvételének lehet8ségét és az aldbbiak
szerint dontott:

Hajdthadhdz Véros Onkormdanyzata alapité tagként részt kivan venni
a Hajdukeriileti Hajdvarosok Egyesiiletében, egyetért az egyesiilet
altal megfogalmazott célokkal, valamint véllalja, az alapszabalyban
meghatdrozott, onkormanyzatok esetében lakossagszam aranyos 5.-
Ft/f6 Ft tagdij egyesiilet szdmlajdra torténd befizetését.

A KépviselS-testillet  felhatalmazza a  polgdrmestert, hogy
Hajdthadhdz Véros Onkormdanyzatit az Egyesiilet alakuld {ilésén
képviselje, és az egyesiilet alapszabdlyat alairja.

Hataridé: folyamatos
FelelGs: Csafordi Dénes polgarmester

7./ Palydzat benytjtdsa az AROP-1.A.5-2013 -
Szervezetfejlesztés a konvergencia régidkban levé
onkormdnyzatok szdmara cim( kiirasra
El6add: Csafordi Dénes polgarmester, Suhaj Bnik
palyazati ref.

(eléterjesztés a jkv-hoz mellékelve)

Suhaj Eniké ismertette az éterjesztést a leirtaknak megfélen.

Asztalos Péterkérdés, észrevétel hiAnyaban szavazasra tetenffarozati javaslatot, amit a
képviseb-testiilet 6 igen szavazattal elfogadott, és meghaztalabbi hatarozatot:

142/2013.(VIL.11.)HO sz. hatdrozat (T.kdd: A15)

Hajdthadhdz ~ Véros  Onkormdnyzatinak  Képviseld-testiilete
megtargyalta az AROP-1.A.5-2013 - Szervezetfejlesztés a konvergencia
régiékban levé oOnkormdnyzatok szdmdra cimd kiirdsra torténd
pélydzat benyujtdsdnak lehet8ségét és tgy hatdrozott, hogy felkéri
Cséafordi Dénes polgdrmestert a palydzat benyujtdsara és a palyazat
benyujtasdhoz sziikséges nyilatkozatok megtételére.

A projekt koltségvetése 21.799.550 Ft, tamogatdsa 100%-os, sajat forras
igénybevételére nincs sziikség.

Felel8s: Csafordi Dénes
Hatdrid4: folyamatos
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8./ Pénzlgyi Bizottsag altal targyalt témak
El6ado: Csafordi Dénes polgarmester, Forian
Albert PB elndke
(eloterjesztés a jkv-hoz mellékelve)
8.1. Fejlesztési hitel felvétel
Takacs Erzsébetismertette az éterjesztést a leirtaknak megféieh.

Asztalos Péterkérdeés, észrevétel hianydban szavazasra tetie Weltarozati javaslatot az
eloterjesztésnek megfetin, amit a képviséitestilet 5 igen szavazattal 1 tartézkodas
mellett elfogadott, és meghozta az alabbi hataotzat

143/2013.(VI1.11.)HO sz. hatdrozat (T.kéd: Z1)

Hajdthadhdz Varos Onkorményzatdnak Képviseld-testiilete megtdrgyalta a hossztlejaratd
fejlesztési hitel felvétele targya elSterjesztést.

A Képvisel&-testiilet hozzajarul, hogy az Onkorményzat fejlesztési hitel igénybevételét
kezdeményezze az alabbiak szerint:

A hitel:

- célja:
~Harom Szirom Ovoda épitése Hajdtihadhdzon” FAOP-4.1.1/A-11-2012-0014
~Belteriileti gy(jtéut fejlesztése Hajduhadhdzon” EAOP-3.1.2/A-11-2012-0025
palydzatok megvaldsitasdhoz szitkséges onrész és el8finanszirozas biztositasa

- Osszege: 80 millié Ft

- tipusa: éven tuli lejaratt beruhazasi, fejlesztési
hitel

- igénybevételének tervezett iitemezése: a szerz8dés aldirasanak napjatdl a
rendelkezésre tartdsi id6 végéig

- téketorlesztés: félévente azonos részletekben

- futamidd: 10 év

- tiirelmi idé6: a szerz8déskotéstdl szamitott 4 év

- rendelkezésre tartasi idé: a szerz8déskotéstdl szamitott 4 év

- végsd lejarata: 2023, év

A hitel (t8ke + kamat) fedezetére az Onkormanyzat 4ltal felajanlott biztositékok: helyi
addbevételek, onkorményzati tulajdont ingatlanra jelzdlogjog bejegyzése, felhatalmazas
azonnali beszedési megbizdsra az Onkormanyzat szdmlavezetd pénzintézeténél.

A mar meglévé és az igényelt hitelb8l adédd éves kotelezettségeket figyelembe véve
Hajdthadhdz Vdaros Onkormdnyzata a jelenleg igényelt hitel teljes futamidejére
vonatkozdan megfelel Magyarorszag gazdasagi stabilitasardl sz616 2011. évi CXCIV. toérvény
10. § (3) bekezdésében foglaltaknak, miszerint az 6nkormdanyzat addssdgot keletkeztetd
ligyletbdl szarmazd targyévi Gsszes fizetési kotelezettsége az addssagot keletkeztetd ligylet
futamidejének végéig egyik évben sem haladja meg az Onkormdanyzat adott évi sajit
bevételeinek 50%-4t.

Hajddhadhaz Véros Onkorményzata nevében nyilatkozzuk tovabbd, hogy 60 napnal régebbi
koztartozdsunk nincs, és nem kezdeményeztek elleniink adéssagrendezési eljarast.
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Kotelezettséget vallalunk arra, hogy a hitelezés éveiben az éves koltségvetésben a hitel
torlesztése és a hiteldijak megfizetése tervezésre és jovahagyasra keriil.

Jelen hitellel kapcsolatban kozbeszerzési eljards lefolytatdsara a kozbeszerzésekrdl szdold
2011. évi CVIIL térvény 120. § k) pontja, a Kormany elézetes hozzajaruldsanak kérésére a

Magyarorszag gazdasagi stabilitdsardl sz816 2011. évi CXCIV. térvény 10. § (2) bekezdés d)
pontja alapjidn nem keriil sor.

Felkéri a polgdrmestert, hogy
- tegyen intézkedést az ajanlatkérések lefolytatasara az alabb felsorolt pénzintézetekhez:

Hajdu Takarék Takarékszovetkezet
Erste Bank Hungary Zrt.

Granit Bank Zrt.

OTP Bank Nyrt.

Raiffeisen Bank Zrt.

UniCredit Bank Hungary Zrt.

Az ajanlatok eredményérdl tdjékoztassa a KépviselS-testiiletet.
Hatdrid8: 2013. julius 30 (ajanlatok bekérése és testiilet elé terjesztése)

Felelds: Csafordi Dénes polgarmester

8.2. Likvid hitel felvétel
Takacs Erzsébetismertette az éterjesztés a leirtaknak megféieh.

Dr. Kiss Katalin jelezte, hogy a Pénzlgyi Bizottsdg a hatarozatagktot azzal a
kiegészitéssel fogadta el, és igy javasolja a keépviestiletnek is elfogadasra, hogy a
korabbi évek gyakorlatanak megfélddedves feltételekkel.

Asztalos Péterkérdés, észrevétel hianyaban szavazasra tette Feltarozati javaslatot a
Pénzugyi Bizottsag altal javasolt kiegészitéssellwg amit a képviséttestilet 6 igen
szavazattal elfogadta, és meghozta az alabbi zatt@to

144/2013.(VIL.11.)HO sz. hatérozat (T.kdd: Z1)

Hajdthadhdz  Véros  Onkormdnyzatinak  Képviseld-testiilete
megtargyalta a likvidhitel felvétele targyu el6terjesztést, és tgy
hatarozott, hogy felhatalmazza Csifordi Dénes polgdrmestert, a Hajdu
Takarék Takarékszovetkezettel 74.800 e Ft Gsszegben a folydszamla
hitel-keretszerz8dés megkotésére, 2013. december 31-ei lejarattal a
korabbi évek gyakorlatdnak megfelels kedvezé feltételekkel.

FelelGs: Csafordi Dénes polgdrmester
Hatdrid4: 2013. julius 31.

9./ Cigany Kisebbségi Bizottsag altal targyalt
témak

El6add: Cséafordi Dénes polgarmester, dr. Sandor
Barbara hatésagi irodavez.

(eléterjesztés a jkv-hdz mellékelve)
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Temefivel kapcsolatos problémak megtargyalasa
Dr. Sandor Barbara ismertetette az éerjesztést és a bizottsagi javaslatot.

Rostas Zsigmondvéleménye volt, hogy jogos lakossagi igéhywran sz6, amit meg kellene
oldani.

Asztalos Pétermegjegyezte, hogy a felmerilt problémat a tulagdmak kell megoldani.
Mas észrevétel, hozzaszolas hidnydban szavazédea féd¢ a hatarozati javaslatot az
eloterjesztésnek megfetidn, amit a képviséitestilet 6 igen szavazattal elfogadott, és
meghozta az aldbbi hatarozatot:

145/2013.(VIL.11.)HO sz. hatérozat (T.kéd: Z1)

Hajdthadhdz  Vdros  Onkorményzatdnak  képviseld-testiilete
megtargyalta a Keleti TemetSben vizvételi hely létesitését és tgy
dontott, hogy felkéri a Polgdrmestert folytasson targyaldst a temetd
tulajdonosaval, a Hajdihadhdzi Reformatus Egyhdzkozséggel arrdl,
hogy a Keleti Temet8 kozut felSli részén vizsgilja meg még egy
kozkifolyd 1étestésének lehetGségét.

Hatdrid4:2013. jalius 31.
FelelGs: Csafordi Dénes polgdrmester

Kozteriletek felllvizsgalata
Dr. Sandor Barbara ismertette az éterjesztéest.

Asztzalos Péterelmondta, az elhangzott régi visszat@robléma. Véleménye volt, hogy
szervezeési, koordinatori kérdés a kdzmunka 6sspeldsa.

Rostas Zsigmondaz ebterjesztés megfogalmazasaval nem értett egyetinszeaz nem a
bizottsag véleményét tikrozi. A bizottsagi lléselndtése volt a varos kiflkodzterileteinek
elhanyagoltsaga, andir Nagyhazi Barnabas varostizemeltetési irodavezemeggyz6dott
helyszini bejaras alkalmaval, és kérte ezeknekideteknek a gondozasat. Visszautasitotta,
hogy azt mondta volna, hogy a kozfoglalkoztatashbészt vewvk haszontalan munkéat
végeznek. A kdzfoglalkoztatottakkal végeztetett k@urannyiban kifogasolta, hogy a kovesut
szeélén |éd port takaritatjak veluk.

Antal Ferenc egyet értett az elhangzottal. EImondta, hogy adgeezdasagban foglalkoztatott
kozfoglalkoztatottakkal értékteremtést végeznek, azdk az emberek, akik ebben a
programban vesznek részt fel vannak haborodva, bgggnannyi pénzt kapnak, mint azok,
akik a varos egyéb teriletein csoportosan koszaldaknincsenek elszamoltatva a napi
munkat illeben. Példaként emlitést tett adz napi nagy e&6l, ami miatt a széts hazat
elontbtte a viz, mert a megépllt csatornarendsnes takaritva.

Asztalos Péterszintén kifogasolta, hogy a megépllt csatornamerdsincs takaritva, aminek
karat az ott lakdk szenvedik meg.

Bozsanyi Ferenca kikildott ebterjesztés és az elhangzottak alapjan meglatasahegly ez
a napirend inkabb a kozfoglalkoztatasrél szol, émna kodzterlletek felllvizsgalataral,
valamint szerinte ez a téma a szocialis bizottsagrdartozik. A hatarozati javaslatot
elfogadhatdnak tartotta.
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Kiss Sandor_Matyaselmondta, a bizottsagi tlésen ez a téma ugy méijlhogy a varos
kils6 részein €% terlletek nincsenek rendben. Napi szinten latjdlogy a
kozfoglalkoztatottak hol dolgoznakjtéren, Béke utjan, Foldi utcan, de ha egy &iilscat
néznek, ott nem latjak a dolgozok tevékenysegépi Blzinten azt latjak, hogy 8-15 ember is
megy egymas utan egy szurkaldbottal 68tdgnek az utcan, egy-egy valamit 6sszeszednek.
Szerinte ez nincs megoldva. Abban latta a probléidgy sok ember van egy helyen
érdemtelentl, ebben kellene valamilyen szinten diéfan rendet tenni. Korabban is
kifogasolta, hogy nincs igazi iranyitoja, félsé a kézmunkasoknak. A néemzdasagi
programban foglalkoztatottak kérében rend vannwg van kdvetelve a naprakész munka,
ami a gazdaagi feladatok megoldasahoz kell. A véibbi teriletén dolgozé kdzmunkasok
felelosét, valamint a rendszeres munkavégzést hianyollavasolta, ez kerlljon
megvaltoztatasra. Céls#eek tartotta, hogy prébaljak ezt a munka felosztagivisebi
korzetekhez kotni, és a képviskelszélhassanak bele a k6zmunkasok iranyitasaba.

Dr. Kiss Katalin elmondta, hogy a kdzfoglalkoztatottak felett a kaltatoi jogokat Cséafordi
Dénes polgarmester gyakorolja, amit ledelegalt Nagy Barnabas irodavezdeek. A
k6zmunkéban a szemétsadarigdd mindig kardinalis probléma. Arrdl viszordm esett sz0,
hogy azok az emberek, akiket az utcan latnak, #sakzemetet szedik, azok nem csak a
k6zmunkasok, hanem azok egy része a blntetésé@tzzalde. Lehet nem olyan latvanyos egy
szemeétszeibrigad munkdja, mint a mégazdasagi projektben dolgozéke, ahol j6l szervezett
munka folyik. Felveidott, hogy nem megfeléla belvizelvezét arkok tisztitasa: a kozmunka
programban képzetlen emberek dolgoznak, iranyit@sraeemberként 1 szakmai iranyitot
vehetnek fel, aki j6 esetben rendelkezik szakmuiépesitéssel. Hajduhadhazon 2011-ben
plusz kdzel 12 km csatorna épilt, aminek nagy reésrgendszér, €s aminek karbantartasa
lehet nem olyan latvanyos, mint mas kozfoglalk@datde folyamatosan zajlik. A
szemeétszed brigadnal is napi 30-40 zsak szemétiliy Ossze. Ballasban 21
kozfoglalkoztatott szedi a szemetet, akik 12 brigAgnnak szétosztva. A kilterileteken valo
szemeétszedés és azok karbantartasa valobaé ggetiéma, de ezt kozfoglalkoztatottaktol
elvarni, mikor ugy kell a biintetésesk ledolgoz&szrvezni, hogy nem mindegy, hogy ki
melyik utcabdl érkezik, a probléma elkerllése viegeiz nem egyszér feladat. A
k6zmunkaban annyi projektelem van, olyan specigdektudasokkal, hogy tokéletesen nem
muikodik, és nem is ikodhet. Probaljak a legjobbat kihozni dlel Az elmult 2 év soran a
k6zmunkaprogram jéval szervezettebb formaban zaglikt korabban. Eljutottak oda, hogy a
Varosgondnoksaghoz kerilt at a technika rész, békaartas, belviz elvezetendszer, és a
szemétszedés. Probaljdk koordinalni a munkalatalatnem egyszér Két embernek kell
koordinalni kézel 22 embert. Jonak tartotta, hogyeztessenek a képviékkel abban, hogy

ki mely kozterlleten, vagy korzetben szeretne mkakEtni, varjdk a javaslatokat, amiket a
munkaszervezeés soran Nagyhazi Barnabas figyeleogpe ¥enni.

A hozzaszolas kozbdBorsi Istvan képviseb megérkezett (7 szavazo).

Vargané Sirés llona megeésitette az elhangzottat, és azzal egészitetteogy hem csak a
kozérdeki munkat végék, hanem az 6nkéntesek is egyutt dolgoznak a ktatkatatdsban
részt vevkkel. A jogszabalyi valtozasok kovetkeztében azolemberek, akiknek nincs meg
a 30 napos munkaviszonya szintén ebben a keretbigozthak. A kézmunkaprogramnak
szerinte sok j0 oldala van, nem lehet altalanositsnintézményekben a kdzmunkaprogram
példaértékkent mikodik, és dnkéntesek is vannak kozottik. Egyetéartal a javaslattal,
hogy a képviséktestiiletet jobban vonjak be a k6zmunkaprograngieietébe.

Asztalos Péteregyetértett a hatarozati javaslat azzal val6 lgeigésével, hogy a képviskl
tegyenek javaslatot a kézfoglalkoztatasban résailveganyitasara.
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Rostas Zsigmonda jegydné altal elmondottakra reagalva - az emberek szaldtprek -,
megjegyezte, a takaritashoz, az utcan valé kaswiasem kell szakképzettség. Azt kéri,
hogy a romak altal lakott tertleteket, és a vamemén |€§ tertleteket is tegyék rendbe, ne
csak a kozpontot. Azt probaljak k6zésen megbeszBbgyan lehetne ezt jobba tenni, mert
szerinte Hajduhadhaz soha nem volt ilyen koszognilfertzott, mint most. A volt
polgarmester Urnak is az lett a veszte, hogy ellemget valtottak ki a sétalé emberek a
telepllésen, és a lakossag ezért fordult ellengolg§armester Gr érdekében is javasolta, hogy
szervezettebben, racionalisabban alkalmazzak azrekdt. Nem azokrol az emberékr
beszélt, akik az intézményekben vannak foglalkeatdtanem azokrdl, akik az utcan vannak,
akiket alkalmasak tartott erre a feladatra.

Asztalos Péterelmondta, egyetértenek azzal, hogy vannak hiba&rtes érkezett az a
javaslat, hogy a képvisi is tegyenek javaslatokat a probléma megoldasara.

Vargdné Sirés llona egyetértett a Rostds Zsigmond képviteka napirendre Kkertilt
felvetésével, melyre a hozzaszolasokbdl idirkit hogy a képvisék is a megoldasra
torekszenek. A problémat abban latta, hogy sok afokfalkoztatott, és az iranyitd
szemeélyzet kevés.

Dr. Horvath Edit a hatarozati javaslat kiegészitéseként elhandzettaalabbi szerint
fogalmazta meg: ,A képvis&k jelezzék a problémékat és a probléma megoldasara
tegyenek javaslatot irasban Nagyhazi Barnabas waeoseltetési irodavezatel.

Asztalos Péterszavazasra tette fel a hatarozati javaslatotleemgkott kiegészitéssel egyuitt,
amit a képvisdi-testilet 6 igen szavazattal 1 tartozkodas mediédgadott, és meghozta az
alabbi hatarozatot:

146/2013.(VIL.11.)HO sz. hatdrozat (T.kéd: Z1)

Hajdthadhdz  Vdros  Onkorményzatdnak  képviseld-testiilete
megtargyalta a kozmunka végzésének raciondlisabb megszervezését
és ugy dontott, hogy felkéri a Polgarmestert tegye meg a sziikséges
intézkedéseket a kozfoglalkoztatottak munkavégzésének ésszeriibb
megszervezése érdekében, hogy a vdros kozteriiletei egészének
tisztdntartasa a kézmunkdsok munkavégzése altal a telepiilés teljes
kozigazgatasi teriiletén biztositva legyen.

A képviselSk jelezzék a problémakat és a probléma megolddsara is
tegyenek javaslatot irdsban Nagyhdzi Barnabds varosiizemeltetési
irodavezeténél.

Hataridé: 2013. jalius 31.
FelelGs: Csafordi Dénes polgdrmester

Irinyi utcai 6nkormanyzati tulajdonban IéVakasokkal kapcsolatos problémak
Dr. Sandor Barbara ismertette az éterjesztést és a bhizottsagi javaslatot.

Kiss Sandor Matyasaz ebterjesztés kiegészitéseként, és a probléma éeként elmondta,
hogy az Irinyi utcan l& dnkormanyzati bérlakasok kdzo6tt van olyan, ameiylegalabb 15-
20 éve nincs aram, mert az 1970-1980-as évekbeaklami bérbk nem fizették az energia
hasznalatot, igy a szolgaltato kikdtotte az arambtezekben a lakasokban lako Uj Bkrl5-

20 éve a szomszéd A&ltal jutottak aramhoz, ami mmosfjszakadt, mert Osszevesztek.
Lehetetlen allapotnak tartotta, hogy csaladok millanélkil élnek. Az egyik érintett bérl
el6z6 évben tobb alkalommal is probalt eljarni ez Ugyb&Esegitséget kért abban, hogy ezt
az alapszolgaltatast igenybe tudjak venni. Véleraémit, hogy emellett nem mehetnek el
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sz0 nélkul, és meg kell teremtenilk a Iéségét annak, hogy minden ott lakd csaladnak
legyen villany. Az eéz6 évben szlletett is dontés arrdl, hogy meg kekolezt a problémat,

a gazdasagi bizottsag is feladatul kapta, hogyetépbben a témaban, de tudomasa szerint
anyagiak hianyara hivatkozva nem tértént benne sdép@és. Ezen a terlleten teljesen masok
a higiéniai viszonyok is, mint a telepllés mas @észelzés is érkezett, hogy rendkivili
modon elszaporodott a csotany és a patkany. Seezirtel a témaval is foglalkozniuk kell.
Jelezte, hogy Rostas Zsigmond képwvitabkuk kozrermikodésére ékz6 héten ott jart az
ANTSZ és azonnali rovarirtast rendeltek el a Vaoosmoksag részére.

Asztalos Péteraz elhangzottra kérdésként mertlt fel réslzénogy ezekbl a lakasokbdl
miért kerllt kikbtésre az aram, miért halmozddettd szemét. Szerinte mindenkinek tennie
kellene azért, hogy ezek a dolgok nérmgyzenek be, s nem az dnkormanyzattél kellene varni
mindig a megoldast. Eit fliggetlenll az dnkormanyzatnak meg kell vizsgélai kialakult
helyzetet, és segitenie kell, de a masik fél résasrlatni kellene a szandékot, hod is
akarnak tenni azért, hogy etblyalamilyen aton, médon kikeruljenek.

Rostas Zsigmondelmondta, hogy ennek a problémanak a megoldasadali érdek, mivel

az ott é emberek is koztlink élnek, és fenn all adeésveszélye. Ezek az emberek hozza
fordultak, segitséget kérteklé. A szeméttel kapcsolatban jelezte, hogy az attdsnbben
laké 5 csalad kukat sem kapott, és a szemetetatmsjdk. Az ANTSZ-t azért hivta ki oda,
mert az dnkormanyzat résaénem toértént semmilyen érdemleges intézkedés. Ipshimen
meggyzodtek arrol, hogy valdban egy férbtt tertletél van szo, tele van csotannyal,
poloskaval, és patkany is van. Azzal egyetértetgyhaz ott lakok kdzul néhany ember
felelossége is fennall, nekik is kellene tennilk a komeyékért, de ©Onkormanyzati
bérlakdsokrol van sz6, és szankciot is lehet algahn Ott is vannak koztertletek, amik el
vannak hanyagolva, valamint az ott dészeméttelepre is hordja ki a lakossag a szemetet.
Szbva tette a jegymore é€s aljegyd asszonyra célozva, hogy nem szereti ha, az, akinek
figyelni kellene, beszélget a hozzaszolas alatt.

Dr. Horvath Edit visszareagalt, hogy a jedgy®nek azt jegyezte meg, hogy
hulladékgazdalkodasi birsaggal sujthatnak az kékiat, aminek nem lattak értelmét, mert az
nem kerllne kifizetésre.

Dr. Kiss Katalin a beszélgetés folytatasat ismertette, hozza tdjggys asszonynak azt
jegyezte meg, hogy 6nkényes lakasfoglalokrol beskél

Kiss Sandor Matyasa hattérben megjegyezte, hogy ki kell pakéket.

Dr. Horvéth Edit visszareagélt a megjegyzésre, mar legalabb héilaatommal fordult eb,
es kb. két 6éra mulva feltorték a zarat és visszaktik.

Kiss Sandor Matyasszerint Gjra ki kell koltoztetriket.

Rostas Zsigmondazért hangsulyozza, hogy kozérdgka lakossag érdek@drvan szo, mert
ezek az emberek kozottink jarnak és hordozzak tézémt, onnan is jarnak gyerekek
ovodaba, iskolaba, és hordozzak a hepatitis jatv&inért is tartotta kdtelességuknek, hogy
fellépjenek, és tegyenek valamit ez ellen. Szenrem azt kell keresni, hogy hogyan nem
lehet meg oldani valamit, kotelezni kell az ott elit. Azzal a magatartassal, azzal a
rasszizmussal nem leheted 1€pni.

Asztalos Péter kdzbeszolt, hogy itt nem rasszizmusrol van szdpraényes megoldast
probaljak keresni. Javasolta a hatarozati javastatl vald kiegészitését, hogy a varjak a
képvisebk javaslatat a megoldasra, és ahogy kép#ideda is elmondta, és a szankciora.
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Rostas Zsigmondmegjegyezte, hogy amikor oda kiment kotelezetckatadot a meszelésre,
és kozolte vellk, ellenkézsetben nem kapnak segitséget. A kovétkéeaése az lesz, hogy
ki fogja hivni televiziot, és nyilvanossagra hozzagy mi van ott, mert az egy fért goc.

Asztalos Péterkdzbeszoélva ismételten mondta, hogy varjadk a jat@sa megoldasra és a
szankciora. Véleménye volt, hogy ebben jégyzés aljegyé asszony is fog segiteni.

A témat lezarva szavazasra tette fel a hatarcaadisjatot az altala tett kiegészitéssel egyuitt,
amit a képvisdi-testilet 6 igen szavazattal 1 tartozkodas mediédgadott, és meghozta az
alabbi hatarozatot:

147/2013.(VIL.11.)HO sz. hatdrozat (T.kéd: D7)

Hajdthadhdz  Vdros  Onkorményzatdnak  képviseld-testiilete
megtargyalta az Irinyi utcai Onkormdnyzati tulajdonban 1évé
lakdsokkal kapcsolatos problémdkat és tgy dontott, hogy felkéri
Hajdthadhdz Vdaros Onkormdnyzata Vdarosgondnoksigit, mint az
onkormdnyzati tulajdonban [évé lakdingatlanok {izemeltetdjét,
kezelGjét, hogy vizsgilia meg a villanyvezetékek kiépitésének
lehet8ségét az érvényes bérleti szerz8déssel rendelkezd bérlék
esetében, valamint tegye meg a sziikséges intézkedéseket a
ragcsaldirtas megrendelése érdekében.

A képviselék tegyenek javaslatot a probléma a megolddsira, és a
szankcidra.

Hatdrid4: 2013. julius 31.
Felel8s:Kiss Lajosné Varosgondnoksag vezetdje

10./ 36/2009/KH iktatoszamu  kolcsOonszetes
modositasa
El6add: Csafordi Dénes polgarmester, Dr. Kiss
Katalin jegy®
(eléterjesztés a jkv-h6z mellékelve)

Dr. Kiss Katalin ismertette az éterjesztést és a hatarozati javaslatot.

Asztalos Péterkérdeés, észrevétel hianydban szavazasra tetie Weltarozati javaslatot az
eléterjesztésnek megfetan, amit a képviséitestilet 5 igen, 1 nem szavazattal 1 tartézkodas
mellett elfogadott, és meghozta az alabbi hataotzat

148/2013.(VI1.11.)HO sz. hatdrozat (T .kdd: 71)
Hajdthadhdz Varos Onkormdnyzatdnak KépviselS-testiilete megtdrgyalta a 36/2009/KH
iktatészamu kolcsonszerzédés médositasa targyu elSterjesztést.

Felkéri Csifordi Dénes polgarmestert, hogy kezdeményezze a Hajdutakarék
Takarékszovetkezet pénzintézetnél a 36/2009/KH iktatészdmd koélcsonszerzGdés
moédositasat a torlesztb részletek vonatkozasaban, a t8ketartozds torlesztése 2013.12.31-
2016.12.31. napja kozott negyedévente (13negyédév) egyenld részletekben az aldbbi
litemezésnek megfeleléen torténik:

Dé4tum TGke torlesztés (Ft)
1. 2013.12.31 4 280 000




24

2. 2014.03.31 4 280 000
3. 2014.06.30 4 280 000
4, 2014.09.30 4 280 000
5. 2014.12.31 4 280 000
6. 2015.03.31 4 280 000
7. 2015.06.30 4 280 000
8. 2015.09.30 4 280 000
9. 2015.12.31 4 280 000
10. 2016.03.31 4 280 000
11. 2016.06.30 4 280 000
12. 2016.09.30 4 280 000
13. 2016.12.31 4278 825

Osszesen 55 638 825

Felhatalmazza Csafordi Dénes polgarmestert a kdlcsonszerz6dés mddositasanak alairdsara.

Hatéridd: 2013. julius 30.
Felelds: Csafordi Dénes polgadrmester

Asztalos Pétera munkat megkdszonve az Ulést bezarta.

kmf.

Dr. Kiss Katalin
jegyd

Asztalos Péter
levezét elnok




