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Tisztelt Képviselo-testiilet!

|. Iranyado jogszabdlyok
Magyarorszag helyi onkormanyzatairél szolé 2011. évi CLXXXIX. torvény (a
tovabbiakban: Motv.) 13. § (1) bekezdés 8a. pontja alapjan a helyi koziigyek, valamint a
helyben biztosithato kozfeladatok korében ellatandd helyi 6nkormanyzati feladat kiilondsen: a
szocialis szolgaltatasok és ellatasok, amelyek keretében telepiilési tamogatas allapithatd meg.

A szocialis igazgatasrél és a szocialis ellatasokrol szolo 1993. évi III. torvény (a
tovabbiakban: Szoctv.) 25. § (3) bekezdés b) pontja alapjadn szocialis raszorultsag esetén a
jogosult szamara a képviseld-testillet — az e torvényben és a telepiilési onkormanyzat
rendeletében meghatarozott feltételek szerint — telepiilési tdimogatast allapit meg.

A Szoctv. 45.§ (1) bekezdése alapjan a képviselo-testiilet az e torvény rendelkezései alapjan
nyUjtott pénzbeli és természetbeni ellatasok kiegészitéseként, onkormanyzati rendeletben
meghatarozott feltételek alapjan - pénzbeli vagy természetbeni formaban - telepiilési
tdmogatast nyujt.

A Szoctv. 45.§ (4) bekezdése alapjan rendkiviili telepiilési tdmogatdsban elsdsorban azokat a
személyeket indokolt részesiteni, akik Onmaguk, illetve csalddjuk Iétfenntartdsarol mas
médon nem tudnak gondoskodni vagy alkalmanként jelentkezd tobbletkiadasok - igy
kiilonosen betegséghez, halalesethez, elemi kar elharitdsdhoz, a valsaghelyzetben 1évo
varandés anya gyermekének megtartdsdhoz, iskolaztatdshoz, a gyermek fogadasanak
elokészitéséhez, a nevelésbe vett gyermek csaladjaval vald kapcsolattartdsahoz, a gyermek
csaladba valo visszakeriilésének el6segitéséhez kapcsolodd kiadasok - vagy a gyermek
hatranyos helyzete miatt anyagi segitségre szorulnak.



Hajduhadhaz Varoes Onkorminyzata Képviselo-testiiletének a telepiilési timogatas
megallapitasanak, Kkifizetésének, folyodsitasanak, valamint felhasznalasa ellenérzésének
szabalyairdl szo6l6 2/2015.(I1.13.) 6nkormanyzati rendelete (a tovabbiakban: Rendelet) 3. §
(1) bekezdés 1. pontja alapjan Hajduhadhdz Varos Onkormanyzata az e rendeletben
meghatarozott feltételek szerint telepiilési tamogatast biztosit. A Rendelet 3. § (3) bekezdés c)
pontja alapjan a telepiilési tdmogatas keretében igényelhetd tdmogatas a rendkiviili telepiilési
tamogatas, mely a Rendelet 3. § (4) bekezdése alapjan természetbeni és pénzbeli formaban is
nyujthatd, az eljard hatésag dontése alapjan.

A Rendelet 7. § (4) bekezdés a) pontja alapjan a rendkiviili telepiilési tdimogatas egyik formaja
az alkalmanként adott segély pénzbeli ellatasként.

A Rendelet 7.§ (1) bekezdése alapjan rendkiviili telepiilési tdmogatisban az a személy
részesiilhet, aki 1étfenntartast veszélyeztetd, rendkiviili élethelyzetbe kertilt, idészakosan vagy
tartosan létfenntartasi gonddal kiizd, és emiatt 6nmaga, illetve csaladja 1étfenntartasarél mas
moédon nem tud gondoskodni.

A Rendelet 7.§ (2) bekezdése szerint:

1. Létfenntartést veszélyeztetd rendkiviili élethelyzet kiilondsen:
a) hirtelen fellépd betegség, baleset, gyogyaszati segédeszkoz beszerzése,
b) hozzatartozo haléla,
c) ellatatlan marad (munkaviszony megsziinése, NYUFI, 6nkormanyzat, MAK altal
folyositott ellatds megsziinése),
d) a csaladot ért elemi kar, a lakhatds koriilményeiben elemi csapas, vagy humanitarius
katasztr6fa miatt bekovetkezett koriilmény, mely a kérelmezd vagy csalddtagja,
csaladtagjai életét, egészségét, kiskora gyermekének egészséges értelmi, ¢érzelmi
fejlodését veszélyezteti,
e) kérelmezd sérelmére elkovetett biincselekmény, szabalysértés miatti ¢lethelyzet,
f) szocidlis valsaghelyzetben 1év0 varandos anya gyermekének megtartasa, a gyermek
fogadasanak eldkészitéséhez kapcsolodo kiadasok.

2. Idészakosan bekdvetkezd, vagy tartosan fennallo 1étfenntartasi gond kiilondsen:
a) kronikus betegség miatti gyogykezelés, gyogyaszati segédeszkdz beszerzése,
gyogyszersziikséglet,
b koziizemi szolgaltatas éves elszamolé szamla kifizetése, kikapcsolt koziizemi
szolgaltatas ujra tizembe helyezése, ivovizbekotés vagy szennyvizbekotés anyagi terhe,
c) nevelésbe vett gyermek csaladdjaval vald kapcsolattartasanak, illetéleg a gyermek
csaladba valo visszakeriilésének eldsegitése,
d) a gyermek hatranyos helyzete miatt a csalad anyagi segitségre szorul.

A Rendelet 7.§ (3) bekezdése alapjan rendkiviili telepiilési tdmogatasra — a 7. § (3a)
bekezdésében, a 7. § (15)-(16a) bekezdésében ¢és a 7. § (21) bekezdésében meghatarozott
kivétellel - az jogosult, akinek haztartasaban az egy fére jutd havi nettd jovedelem

a) egyszemélyes haztartas esetén az Oregségi nyugdij mindenkori legkisebb Gsszegének

280 %-at (a 79.800,- Ft-ot),

b) kétszemélyes haztartas esetén a 240%-at (a 68.400,- Ft-ot),

€) harom, illetve tobb személyes haztartas esetén a 200 %-at (az 57.000,- Ft-ot)
nem haladja meg.



A Rendelet 7.§ (3a) bekezdése alapjan a Rendelet 7. § (4) bekezdés a)-d) pontjaiban szerepld
rendkiviili telepiilési tamogatasok kiilonds méltanylast érdemld esetben is megallapithatoak,
ha a kérelmezO haztartasaban az egy fére jutd havi nettdo jovedelem maximum 10 %-kal
haladja meg a 7. § (3) bekezdésben megallapitott jovedelemhatart, feltéve, hogy a kérelem a
tamogatashoz kapcsolodo egyéb jogosultsagi feltételeknek megfelel.

A Szoctv. 4.§ (1) bekezdés f) pontja alapjan haztartds: az egy lakasban egyiitt lako, ott
bejelentett lakohellyel vagy tartozkodasi hellyel rendelkez6 személyek kozdssége.

A rendkiviili telepiilési tamogatdssal kapcsolatos iigyben hozott polgdarmesteri hatdrozat
elleni jogorvoslati jogra és jogorvoslati eljardsra az aldbbi jogszabdlyi rendelkezések az
iranyadoak:

Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban:
Akr.) 112. § (1) bekezdése alapjan a hatosag hatarozata ellen 6nalld jogorvoslatnak van
helye. A hatésag végzése ellen 6nalld jogorvoslatnak akkor van helye, ha azt torvény
megengedi, egyéb esetben a végzés elleni jogorvoslati jog a hatdrozat, ennek hianyaban az
eljarast megsziintetd végzés ellen igénybe vehetd jogorvoslat keretében gyakorolhato.

Az Akr. 116. § (1) bekezdése szerint az tigyfél, vagy akire a dontés rendelkezést tartalmaz, az
elséfoku dontés ellen akkor fellebbezhet, ha azt térvény kifejezetten megengedi.

Az Akr. 116. § (2) bekezdése alapjan fellebbezésnek van helye, ha a hatérozatot
a) - a képviseld testiilet kivételével - helyi onkormanyzat szerve, vagy

b) rendvédelmi szerv helyi szerve

hozta.

Az Akr. 118. §-a szerint:

(1) Fellebbezni csak a megtamadott dontésre vonatkozodan, tartalmilag azzal kozvetleniil
Osszefliggd okbol, illetve csak a dontésbdl kozvetleniil adodd jog- vagy érdeksérelemre
hivatkozva lehet.

(2) A fellebbezést indokolni kell. A fellebbezésben csak olyan Uj tényre lehet hivatkozni,
amelyrdl az elséfoku eljarasban az tigyfélnek nem volt tudomasa, vagy arra 6nhibdjan kiviil
esO ok miatt nem hivatkozott.

(3) A fellebbezést a dontés kozlésétdl szamitott tizendt napon beliil az azt meghozo
hatdsagnal lehet eldterjeszteni.

(4) A fellebbezésre jogosult a fellebbezési hataridon beliill a fellebbezési jogarol
lemondhat. A fellebbezési jogrol torténé lemondas nem vonhato vissza, arra egyebekben
a kérelemre vonatkozo szabalyok az iranyadoak.

Az Akr. 119. §- szerint:

(1) Ha a fellebbezés alapjan a hatosag megallapitja, hogy dontése jogszabalyt sért, azt
modositja vagy visszavonja.

(2) Ha a fellebbezésben foglaltakkal egyetért, és az {igyben nincs ellenérdekii tigyfél, a
hatésdg a nem jogszabalysértd dontését is visszavonhatja, illetve a fellebbezésben
foglaltaknak megfelelden modosithatja.

(3) Ha a hatésdg a megtamadott dontést nem vonja vissza, illetve a fellebbezésnek
megfelelden azt nem modositja, javitja vagy egésziti ki, a fellebbezést a hatdsag az ligy Osszes



irataval, a fellebbezési hatarido leteltét kovetden felterjeszti a - jogszabalyban kijeldlt -
masodfoku hatosaghoz.

(4) A fellebbezést a masodfoku hatosag biralja el, amely a fellebbezéssel megtamadott dontést
¢s az azt megeldzo eljarast megvizsgalja. A masodfoku hatdsag eljarasa soran nincs kotve a
fellebbezésben foglaltakhoz.

(5) A masodfoku hatdsag a dontést helybenhagyja, a fellebbezésben hivatkozott érdeksérelem
miatt, vagy jogszabalysértés esetén azt megvaltoztatja vagy megsemmisiti.

(6) Ha a dontés meghozataldhoz nincs elég adat, vagy ha egyébként sziikséges, a masodfoku
hatdsag tisztdzza a tényallast és meghozza a dontést.

(7) Ha valamennyi fellebbez6 visszavonta a fellebbezését, a masodfoku hatosag a fellebbezési
eljarast megsziinteti.

A Magyarorszag helyi Onkormanyzatair6l szo6lo 2011. ¢évi CLXXXIX. torvény (a
tovabbiakban: Motv.) 142/A. § (1) bekezdése alapjan a képvisel6-testiilet a hataskorébe
tartozd hatdsagi ligyben (a tovabbiakban: Onkormanyzati hatosagi iigy) a hataskorét
onkorményzati rendeletben a polgarmesterre, a bizottsagara, a tarsulasara vagy a jegyzOre
ruhazhatja at.

Hajduhadhaz Véaros Onkormanyzata Képviselé-testiilete a 4/2015.(11.13.) 6nkormanyzati
rendelete 1. § a) pont ab) alpontjdban a rendkiviili telepiilési tamogatdssal kapcsolatos
Oonkormanyzati hatdsagi ligyekben a hataskorét az elsé fokon valo eljarasra a polgarmesterre
ruhdzta at.

Az Motv. 142/A. § (2) bekezdése szerint, ha a képviseld-testiilet dnkormanyzati hatdsagi
iigyben a hataskorét atruhdzza, elbiralja a fellebbezést, valamint gyakorolja a masodfoku
hatdsag és - a (3) bekezdés szerinti kivétellel - a felligyeleti szerv feladat- és hataskorét.

A Rendelet 4. § (28) bekezdése szerint a polgarmester dontése ellen Hajdihadhaz Varos
Onkormanyzata Képvisel-testiiletéhez cimzett fellebbezést lehet benyujtani.

Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a hatosag a kérelmet visszautasitja, ha az
eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, és e torvény
ahhoz mas jogkovetkezményt nem fliz.

Az AKkr. 82. § [A dontés véglegessége]

(1) A hatésdg dontése végleges, ha azt a hatdésdg mar - az e torvényben meghatarozott
kivételekkel - nem valtoztathatja meg. A véglegesség a dontés kozlésével all be.

(2) Ha az adott iigytipusban torvény megengedi a fellebbezést, a hatosag dontése
véglegessé valik, ha

a) ellene nem fellebbeztek, és a fellebbezési hataridd letelt,

b) a fellebbezésrél lemondtak vagy a fellebbezést visszavontak, vagy

c) a masodfoku hatésag az els6foku hatosdg dontését helybenhagyta, a masodfoku dontés
kozléseével.

(3) A fellebbezésrdl lemondas vagy a fellebbezés visszavonasa esetén véglegessé valik a
dontés

a) az elséfoku dontés kozlésekor, ha az iigyfél a kérelem teljesitése esetére mar a dontés
kozlése eldtt lemondott a fellebbezésrol, €s az ligyben nincs ellenérdekii tigyfél,



b) az utolsoként kézhez kapott lemondas vagy visszavonas hatosaghoz valo
megérkezésének napjan, ha a fellebbezési hatiridé tartama alatt valamennyi
fellebbezésre jogosult lemond a fellebbezésrol vagy visszavonja fellebbezését.

1. Déntési lehetoség bemutatdsa; dontés indokoldsa:

PH/3607-6/2021. — utéirat: PH/460-1/2022. Kolompar Gyula - Hajdihadhaz, Arpad
utca 56. Sszam

Kolompar Gyula (sziil: Kolompar Gyula, Debrecen, 1981.10.27., an: Rostas Julianna) 4242
Hajdihadhaz, Arpad utca 56. szam alatti lakos Hajdthadhaz Varos Onkorményzatdhoz
2021. december 17. napjan rendkiviili telepiilési tamogatds megallapitasa iranti kérelmet
nyujtott be a Hajdihadhdzi Renddrkapitdnysadg altal kiszabott 60.000,- Ft Osszegii
szabalysértési pénzbirsaganak a kifizetéséhez.

Az eljaras soran a kérelmez6 altal becsatolt bizonyitékok alapjan megallapitast nyert, hogy a
kérelmezd élettarsaval és hét gyermekével, kilencszemélyes haztartdsban ¢él. Megéllapitasra
keriilt, hogy a kérelmezd héaztartdsdban az egy fore jutd havi nettdé jovedelem: 13.517.- Ft.,
amely nem haladja meg a Rendelet 7. § (3) bekezdés c) pontjdban rogzitett jovedelemhatart.

Rendkiviili telepiilési tdimogatdsban a létfenntartast veszélyeztetd rendkiviili élethelyzetbe
keriilt, valamint az iddszakosan vagy tartésan Iétfenntartasi gonddal kiizdé személyek
részesithetOk. Megallapitasra keriilt, hogy Kolompar Gyula a kérelmében nem jelolt meg
olyan okot, amely létfenntartast veszélyezteté rendkiviili élethelyzetet alapoz meg vagy
amely azt bizonyitand, hogy a kérelmezé idészakosan vagy tartésan létfenntartasi
gonddal kiizd, és emiatt 6nmaga, valamint csaladja létfenntartasar6l mas méodon nem
tud gondoskodni.

Fentiekre tekintettel Hajddhadhaz Varos Onkormanyzata Polgarmestere a 2021.
december 22. napjan kelt PH/3607-6/2021. szamu hatarozataban Kolompar Gyula
rendkiviili telepiilési tAamogatas megallapitasa iranti kérelmét elutasitotta.

Kolompar Gyula a hatarozatot tartalmazo kiildeményt - a tértivevény szerint - 2022. januar 4.
napjan vette at. Kolompar Gyula a 2022. januar 4. napjan kelt nyilatkozataban ugy
nyilatkozott, hogy a PH/3607-6/2021. szami hatarozat ellen fellebbezni nem Kkivan,
fellebbezési jogarol lemond.

Kolompar Gyula fellebbezési jogrol torténd lemondéasa kovetkeztében a fenti szamu
hatarozat 2022. januar 4. napjan véglegessé valt.

Kolompar Gyula a fellebbezési jogardl torténd lemondésa ellenére - 2022. januér 7. napjéan - a
hatarozat ellen fellebbezést terjesztett €16, melyben a dontés feliilvizsgalatat kérte.

A fellebbezését azzal indokolta, hogy a 60.000,- Ft pénzbirsagot azért szabta ki vele szemben
a rendérség, mert Hajduhadhazon a MAV allomés épiiletében nem szabalyszeriien viselte a
szajmaszkot, az orrat nem takarta el. Eléadta, hogy azért nem viselte az eldirasoknak
megfeleléen a maszkot, mert asztmas betegsége miatt a maszkban nehezen tud Iélegezni.



Fellebbezésében arra is hivatkozott, hogy az élettarsaval kozosen 7 kiskort gyermeket
nevelnek, rossz szocialis ¢és anyagi koriilmények k6zott €s a pénzbirsag egy dsszegben torténd
megfizetése sulyosan veszélyeztetné a csaladja mindennapi megélhetését, mert nem tudnanak
ételt és tlizifat venni. Hivatkozott tovabba arra is, hogy ha 2022. januar 19. napjaig nem fizeti
ki a 60.000,- Ft pénzbirsagot, akkor bortonbe kell vonulnia, ami szintén veszélyeztetné a
csaladja mindennapi megélhetését. Eldadta, hogy ugyan nincs hivatalos jovedelme, de alkalmi
munkdkra eljar és az élettarsa nem boldogulna egyediil a 7 gyermek megfelel6 gondozasaval,
nevelésével.

Az elsofoku dontést hozo hatosag fellebbezésrol kialakitott allaspontja:

Rendkiviili telepiilési tamogatasban a létfenntartast veszélyezteté rendkiviili élethelyzetbe
kertilt, valamint az id6szakosan vagy tartésan létfenntartasi gonddal kiizdé személyek
részesithet6k. Kolompar Gyula az altala elkdvetett szabalysértés miatt Kiszabott pénzbirsag
megfizetéséhez kérte a rendkiviili telepiilési tamogatias megallapitasat. A kérelméhez
mellékelt dokumentumok alapjan megallapitasra keriilt, hogy a pénzbirsagot - a
jogkovetkezményekre torténé figyelmeztetés ellenére - hataridén beliill nem fizette meg
és a meg nem fizetett pénzbirsagot kozérdekii munkaval sem valtotta meg, igy a
Debreceni Jarasbir6sag a pénzbirsagot elzarasra valtoztatta at.

Az els6fokt hatdsag fellebbezésrdl kialakitott allaspontja szerint Kolompar Gyula a 2022,
januar 4. napjan kelt nyilatkozatiban a PH/3607-6/2021. szamu hatarozat elleni
fellebbezési jogarol lemondott, igy -az Akr. 82. § (3) bekezdés b) pontja alapjan - a
rendkiviili telepiilési tAmogatds iranti kérelmét elutasitd hatarozat 2022. janudr 4. napjan
véglegessé valt.

Az Akr. 118. § (4) bekezdése alapjan a_fellebbezési jogrél torténé lemondas nem vonhaté
vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkozo szabalyok az iranyadoak.

A fellebbezési jogrol torténé lemondas kovetkeztében Kolompar Gyulanak a
hatarozattal szemben mar nincs lehetosége fellebbezés benyujtasara, igy a fellebbezési
eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik, ezért az Akr. 46.
§ (1) bekezdés a) pontja alapjan a kérelem visszautasitasanak van helye.

Fentiek alapjan Hajduhadhaz Varos Onkorményzata Polgarmestere a fellebbezést a
masodfokon eljaro Hajdihadhaz Varos Onkormanyzata Képviselo-testiilete elé terjeszti.

Hajduhadhaz Véaros Onkorményzata Szocialis és Csalddvédelmi Bizottsaga az el6terjesztést a
2022. januar 13. napjan tartando iilésén targyalja meg.

Fentiek alapjan kérem a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy az eldterjesztést
megtargyalni és az alabbi hatarozati javaslatot elfogadni sziveskedjen.



Hatarozati javaslat:

Hajdihadhaz Varos Onkorminyzata Képvisel6-testiiletének
........ /2022. (1.13.) hatdrozata
Kolompar Gyula 4242 Hajduhadhaz, Arpad utca 56. szam alatti lakos
rendKiviili telepiilési tamogatas iranti kérelmét elutasito
PH/3607-6/2021. szamu hatarozat
elleni fellebbezésének visszautasitasarol

Hajduhadhdz Varos Onkormanyzata KépviselS-testiilete, mint masodfoki hatdsag
megtargyalta Kolompar Gyula (sziil: Kolompar Gyula, Debrecen, 1981.10.27., an: Rostés
Julianna) 4242 Hajdihadhiz, Arpad utca 56. szam alatti lakos rendkiviili telepiilési
tamogatas iligyében a Hajdtthadhaz Varos Onkormanyzata Polgarmesterének 2021. december
22. napjan kelt PH/3607-6/2021. szam® hatarozata ellen benyujtott fellebbezését és ugy
dontott, hogy - az altalanos kozigazgatasi rendtartasrol szold 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 46. § (1) bekezdés a) pontja és 118. § (4) bekezdése alapjan — Kolompar
Gyula 2022. januar 4. napjan kelt fellebbezési jogrél lemondé nyilatkozata miatt a
fellebbezést visszautasitja és dontését az Akr. 112. § (2) bekezdés c) pontjaban foglaltakra
figyelemmel — a hatarozat 1. szama mellékletét képez6 — végzésbe foglalja.

Felhatalmazza Csafordi Dénes polgarmestert és Dr. Kiss-Kazsuk Katalin jegyzot a végzés
alairasara. Felkéri Csafordi Dénes polgarmestert, hogy a dontést Kolompar Gyula részére
kiildje meg.

Hataridé: azonnal
Felelds: Csafordi Dénes polgarmester
Végrehajtasért felelos: Dr. Toth Judit hatosagi irodavezetd

veeeeee/2022. (1.13.) hatarozat 1. szamu melléklete

VEGZES

Hajduhadhaz Véaros Onkorményzata Képviseld-testiilete, mint masodfokt hatésag Kolompar
Gyula (szil: Kolompar Gyula, Debrecen, 1981.10.27., an: Rostas Julianna) 4242
Hajdihadhaz, Arpad utca 56. szam alatti lakos —Hajduhadhdz Varos Onkormanyzata
Polgarmesterének 2021. december 22. napjan kelt PH/3607-6/2021. szamu rendkiviili
telepiilési tamogatas iranti kérelmet elutasitd hatarozataval szemben benytjtott -

fellebbezését visszautasitja.

A végzés ellen fellebbezésnek helye nincs. A végzés kozigazgatasi per kezdeményezésével,
kozigazgatasi kollégiummal miik6do torvényszek eldtt timadhatd meg.



A végzés ellen - jogsértésre hivatkozassal - a végzés kozlésétol szamitott 30 napon beliil lehet
kozigazgatasi pert inditani. A keresetlevelet a Hajdthadhdz Varos Onkorményzata
Polgarmesterénél (4242 Hajduhadhaz, Bocskai tér 1. szam), a Debreceni Torvényszék
Kozigazgatasi Kollégiuma (4026 Debrecen, Perényi utca 1. szam) részére cimezve lehet
benyujtani.

A szocialis igazgatasi eljaras és az azzal Osszefiiggésben indult kdzigazgatasi per koltség- €s
illetékmentes.

INDOKOLAS

Hajdthadhdz Varos Onkormanyzata Polgirmestere a 2021. december 22. napjan kelt
PH/3607-6/2021. szam hatarozataban Kolompar Gyula rendkiviili telepiilési tamogatas iranti
kérelmét elutasitotta.

Kolompar Gyula a hatarozatot tartalmazé kiildeményt - a tértivevény szerint - 2022. januar 4.
napjan vette at. Kolompar Gyula a 2022. januar 4. napjan kelt nyilatkozatdban ugy
nyilatkozott, hogy a PH/3607-6/2021. szamu hatarozat ellen fellebbezni nem kivan,
fellebbezési jogardl lemond.

Kolompar Gyula a fellebbezési jogardl torténd lemondasa ellenére - 2022. januar 7. napjan - a
hatarozat ellen fellebbezést terjesztett eld, melyben a dontés feliilvizsgalatat kérte.

A fellebbezését azzal indokolta, hogy a 60.000,- Ft pénzbirsagot azért szabta ki vele szemben
a rendérség, mert Hajduhadhazon a MAV allomés épiiletében nem szabalyszeriien viselte a
szdjmaszkot, az orrdt nem takarta el. Eldadta, hogy azért nem viselte az eldirdsoknak
megfeleléen a maszkot, mert asztmds betegsége miatt a maszkban nehezen tud I¢legezni.
Fellebbezésében arra is hivatkozott, hogy az élettadrsaval kozdsen 7 kiskort gyermeket
nevelnek, rossz szocidlis €s anyagi koriilmények kozott €s a pénzbirsag egy dsszegben torténd
megfizetése sulyosan veszélyeztetné a csalddja mindennapi megélhetését, mert nem tudnanak
ételt és tlizifat venni. Hivatkozott tovabba arra is, hogy ha 2022. januar 19. napjaig nem fizeti
ki a 60.000,- Ft pénzbirsagot, akkor bortonbe kell vonulnia, ami szintén veszélyeztetné a
csaladja mindennapi megélhetését. Eldadta, hogy ugyan nincs hivatalos jovedelme, de alkalmi
munkakra eljar és az élettarsa nem boldogulna egyediil a 7 gyermek megfeleld gondozésaval,
nevelésével.

A rendelkezésre all6 iratok alapjan a Képviseld-testiilet az alabbiakat allapitotta meg:

Rendkiviili telepiilési tdmogatasban a létfenntartast veszélyezteté rendkiviili élethelyzetbe
kertilt, valamint az id6szakosan vagy tartésan létfenntartdsi gonddal kiizdd személyek
részesithetok. Kolompar Gyula az altala elkovetett szabalysértés miatt kiszabott pénzbirsag
megfizetéséhez kérte a rendkiviili telepiilési tdmogatds megallapitdsat. A kérelméhez
mellékelt dokumentumok alapjan megallapitasra keriilt, hogy a pénzbirsagot - a
jogkodvetkezményekre torténd figyelmeztetés ellenére - hataridén beliil nem fizette meg és a
meg nem fizetett pénzbirsagot kézérdekli munkaval sem véltotta meg, igy a Debreceni
Jarasbirosag a pénzbirsagot elzarasra valtoztatta at.



Az altalanos kozigazgatasi rendtartasrél szolo 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban: Akr.)
82. § (3) bekezdése alapjan a fellebbezésrdl lemondas vagy a fellebbezés visszavonasa esetén
véglegessé valik a dontés

a) az els6foktl dontés kozlésekor, ha az iigyfél a kérelem teljesitése esetére mar a dontés
kozlése eldtt lemondott a fellebbezésrdl, és az ligyben nincs ellenérdek ligyfél,

b) az utolsoként kézhez kapott lemondas vagy visszavonas hatdésaghoz valdo megérkezésének
napjan, ha a fellebbezési hataridd tartama alatt valamennyi fellebbezésre jogosult lemond a
fellebbezésrol vagy visszavonja fellebbezését.

Kolompar Gyula a 2022. januar 4. napjan kelt nyilatkozataban a PH/3607-6/2021.
szamu hatarozat elleni fellebbezési jogarol lemondott, igy - az Akr. 82. § (3) bekezdés b)
pontja alapjan - a rendkiviili telepiilési timogatas iranti kérelmét elutasito hatarozat 2022.
januar 4. napjan véglegessé valt.

Az Akr. 118. § (4) bekezdése alapjan a fellebbezésre jogosult a fellebbezési hatariddn beliil a
fellebbezési jogar6l lemondhat. A fellebbezési jogrol torténé lemondas nem vonhatd
vissza, arra egyebekben a kérelemre vonatkozo szabalyok az iranyadoak.

Az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja alapjan a hatdsag a kérelmet visszautasitja, ha az eljaras
meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hidnyzik, és e torvény ahhoz mas
jogkodvetkezményt nem fiiz.

Fentiek alapjan Hajdihadhaz Varos Onkormanyzata Képviselo-testiilete, mint
masodfokia hatosag Kolompar Gyula fellebbezését, melyet Hajduhadhaz Varos
Onkorményzata Polgarmesterének 2021. december 22. napjan kelt PH/3607-6/2021. szdmu
rendkiviili telepiilési tamogatas iranti kérelmet elutasitoé hatarozataval szemben nyujtott be -
az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontja és 118. § (4) bekezdése alapjan - visszautasitotta,
tekintettel arra, hogy Kolompar Gyula fellebbezési jogrol torténé lemondasa
kovetkeztében a hatarozattal szemben mar nincs helye fellebbezésnek, igy a fellebbezési
eljaras meginditasanak jogszabalyban meghatarozott feltétele hianyzik.

A végzés az Akr. 46. § (1) bekezdés a) pontjan, 80. § (1) bekezdésén és 81. § (1) bekezdésén,
82. § (3) bekezdés b) pontjan, 112. § (1) bekezdésén, 112. § (2) bekezdés c¢) pontjan, 114. §
(1) bekezdésén, 118. § (4) bekezdésén, 119. § (4) bekezdésén alapszik.

A Képviseld-testiilet hataskore és illetékessége a Magyarorszdg helyi onkormanyzatairdl
sz0l6 2011. évi CLXXXIX. torvény 142/A. § (2) bekezdése, a Szoctv. 32/A. § (1) bekezdése,
valamint Hajdthadhaz Varos Onkormdnyzata Képvisel8-testiiletének 2/2015.(I1.13.) szdmu
onkormanyzati rendeletének 4. § (28) bekezdése, valamint a katasztrofavédelemrol és a hozza
kapcsolodo egyes torvények modositasarol szolo 2011. évi CXXVIIL torvény 46. § (4)
bekezdése ¢és a 307/2021. (VL. 5.) Korm. rendelet 1.§-a alapjan keriilt megallapitasra.

A jogorvoslati lehet8ségrél szolo tajékoztatas az Akr. 114. § (1) bekezdésén, valamint a
kozigazgatési perrendtartasrol sz6l6 2017. évi L. torvény 7. § (1) bekezdés a) pontjan, 12. § (1)
bekezdésén, 13. § (1) bekezdés e) pontjan, és 39. § (1) bekezdésén alapul.

Az eljaras az illetékekrol sz6l6 1990. évi XCIIL. térvény 2. melléklet V. pont 3. alpontja és a
Szoctv. 16.§-a alapjan koltség- és illetékmentes.



Hajduhadhaz, 2022. januér ....

Hajduhadhaz Vares Onkormanyzata
Képviselo-testiiletének megbizasabol:

Csafordi Dénes dr. Kiss-Kazsuk Katalin
polgarmester jegyzo

A dontésrol értesiil:

1./ Kolompar Gyula - 4242 Hajdthadhéz, Arpad utca 56. szam

2./ Hajduhadhaz Varos Onkormanyzata Polgarmestere— 4242 Hajdthadhaz, Bocskai tér 1.
szam

3./ Irattar

A dokumentumot 0sszeallitotta:
Dr. Téth Judit

Hajduhadhaz, 2022. januar 11.

Tisztelettel:
Antal Ferenc
Bizottsag elndke

Az eldterjesztést Osszeallitotta: Dr. Téth Judit
hatdsagi irodavezetd

Az elbterjesztést véleményezte és jovahagyta:
dr. Kiss- Kazsuk Katalin
jegyz6



